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PROJETOS DE MUDANCA DA CAPITAL

NOTA — Este estudo foi elaborado para ser apresentado no
VI Simpésio Naclonal dos Frofessores Universitarios de Histéria
que teve lugar em Bele Horizonte em 1971, e versou sobre a
urbanizaglio na histéria. - '




A idéia da mudanga da Capital de Goias para outro
lugar mais favoravel data dos primeiros tempos da Capita-
nia. E tdo antiga que, forcando levemente a expressio, po-
der-se-ia assegurar ser a idéia da mudanca anterior a pré-
pria instalacfio da Capital.

Com efeito, chegando com a bandeira povoadora,
Bartolomeu Bueno, Superintendente das Minas, funda em
1727, no sopé da Serra Dourada, o arraial de Sant’Ana,
que passa a ser o lugar de sua residéncia e primeiro cen-
iro de operagSes na didspora da mingracfio. A populacio
cresce rapidamente e vdo surgindo outros arraiais. F quan-
do dez anos mais tarde, em 1737, o Conde de Sarzedas,
Governador da Capitania de Sio Paulo, decide empreen-
der a longa viagem de mais de 200 Iéguas para visitar as
Minas e fundar a primeira vila, muitos lhe representam
que ndo deve ser Sant’Ana, cidadels de Bueno, a sede do
nevo centro administrativo, senfio Meia Ponte (Pirinépo-
lis) ou algum dos arraiais da florescente regido do Tocan-
tins (1). Rivalidades locais, sem divida, mas também ja
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comegam a manifestar-se os inconvenientes da localizagio
de Sant’Ana.

O Governador, por deferéncia para com o descobri-
dor, escolhe Sant’Ana e da-lhe o nome de seu fundador:
Vila Boa. Posteriormente, em 1821, elevada & categoria de
cidade, passarda a chamar-se Cidade de Goiés.

Pouco temnpo se passa sem que se manifeste a primei-
ra impugnacfo oficial & pouco afortunada escolha de Sar-
zedas. Em 1749, Goiés é elevado a categoria de Capitania.
Independente, portanto, de Sdo Paulo, e toma posse seu
primeiro governador, o Conde dos Arcos. Cinco anos de-
pois, em 1754, depois de conhecer pessoalmente os proble-
mas da Capitania, o Governador informa ao governo por-
tugués da conveniéncia do traslado da capital de Vila Boa
para Meia Ponte. RazGes? O clima e melhores comunica-
¢Oes (2). As duas razdes fundamentais que haveriam de

gravitar durante dois séculos até que se concretizasse a
idéia de mudanca, “fato historicamente inevitdvel” (3), na

linguagem do determinismo econdmico-geografico.

Contra o determinismo geografico, estava em 1754 o
instinto de poupanca do governo portugués: o custo dos

edificios piblicos a construir impediu desta vez a mudan-
¢a. Mais tarde seriam os interesses dos proprietarios urba-
nos o que a impediriam.

Contudo, periodicamente, alguma voz “estrangeira”
1eaviva a consciéncia da necessidade desta medida. Pouco
depois da Independéncia, em 1830, era Miguel de Lino

12

Morais, segundo presidente da Provincia quem propunha

o traslado da Capital para Agua Quente. Em 1863, outro
‘presidente vindo de fora, Couto de Magalhies, insistia so-

bre a necessidade da mudan¢a com expressdes contunden-
ifes.' “Quanto a salubridade, nio conheco, entre todos os
lugares por onde tenho viajado (e nio sGo poucos) um on-
de se reunam tantas moléstias graves. Quase se pode asse-
verar que ndo existe aqui um sé homem sdo... Quanto ds
condi¢bes comerciais, eu nido me estenderei. Basta ver o
que hé, para desanimar-se. Por mais desagraddvel que pos-
sa parece ao leitor a proposicdo seguinte, eu a exaro: o co-
mércio aqui vive exclusivamente dos empregados piiblicos
e deforga de linha. Os meios de transportes sdo imperfei-
tos, a situacGo da cidade, encravada entre serras, faz com
que sejam péssimas e de dificil trédnsito as estradas que
aqui chegam. Em uma palavra... Goids néo s6 néo reune
as condi¢bes necessdrias para uma capital, como ainda
reune muitas para ser abandonada” (4).

Na realidade, a situacdo da cidade de Goias deterio-
rava-se cada vez mais com o passar do tempo. O primei-
ro presidente do estado de Goias, Rodolfo Gustavo da
Paixdo, em sua mensagem & Assembléia em 1891 apre-
senta um quadro das condigdes sanitarias da cidade ain-
da mais carregado que o de Couto Magalhies.

E a constitui¢do do Estado, votada por aqueles dias,
admitia a possibiidade da mudanca: “A cidade de Goids
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continuard a ser Capital do Estado, enquanto outra cousa
ndo deliberar o Congersso” (art. 5.°).

A idéia da mudanca, embora rejeitada, constantemen-
te, da zona consciente, tinha entretanto alcancado tal imi-
néncia que no contrato firmado entre o Estado e a Em-
presa For¢a e Luz da Capital incluja-se esta possibilidade:
“Se a Capital do Estado for mudada para outra localida-
de...” (cldusula 359).

Duas circunsténcias conjunturais tornavam esta pos-
sibilidade cada vez mais proxima. De fora chegava o es-
timulo de outros estados que por razdes parecidas tinham
realizado a mudanca de capital com pleno éxito: Sergipe
em 1855 passou a capital do interior para a costa, buscan-
do mais amplos horizontes, em 1897 foi a vez de Minas,
que, vencendo forte oposigdo, construiu a nova cidade
administrativa de Belo Horizonte para substituir a velha
capital histérica de Vila Rica.

Outra circunstancia, a primeira vista de peso decisivo,
€ra a prostracdo cada vez miais acentuada da Cidade de
Goiéds. Enquanto a populaciio do Estado duplicava nas
trés primeiras décadas do século, a populagio de Goias di-
minuia nuns vinte por cento: de centro urbano relativa-
mente importante nos wltimos dias da colbnia, passara a
ser uma cidade insignificante — a segunda dltima das ca-
pitais brasileiras, com a metade da populacgio de Cuiabs —
na segunda década do século XX; no censo de 1920, a po-
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pula¢do do municipio de Morrinhos ji ultrapassava o da
capital, e outras véarios municipios quase a igualavam.

Por todas estas razdes, bem se pode dizer que a idéia
da mudanca era muito mais que uma possibilidade sempre
presente. Era um desafio & estagnac¢fio politico — econd-
mica de Goias. Bastaria uma forte sacudida — nascida de
dentro ou vinda de fora —, que quebrasse o circulo da
passividade, para que esta possibilidade passasse & reali-
zagdo. Este impulso foi a revolucdo de 30.
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A REVOLUCAO DE 30 E A
MUDANCA DA CAPITAL

Goids. Vista geral da parte baixa da cidade. De centro
urbano relativamente importante nos tltimos dias da co-
16nia, passara a ser uma cidade insignificante — 2 se-
gunda dltima das capitais brasileras, com a metade da
populac¢do de Cuiaba — na segunda década do século XX,




A revolugiio de 30 (como todas as revolugdes nasci-
das de um afi moralizador) tinha a ilusdo, ou a ambicao,
de ser uma ruptura total com o passado. Um comego ra-
dical.

Um clima de génese varria o pais inteiro.

Em Goias, onde o atraso era tanto mais palpavel e a
mesquinhez do meio tornava mais pungentes os aspectos
pessoais, a revolucio foi sentida como uma auténtica li-
bertaciio, quase como um novo nascimento. As proclama-
¢Oes da hora tem uma vibragdo inconfundivel: os telegra-
mas de felicitacdes recebidos pela Junta Revolucionéria
satdam 3 “verdadeira democracia”, ao “regime de liberda-
de e justica”, ao “sepultado regime de opressio que an-
quilosava nossa terra”, & “abolicdo aviltante cativeiro”.

Neste ambiente de exaltagdo, a transigéncia seria ‘0
maior pecado. Impossivel a reconciliacio.. Urgia uma re-:
novagdo total de idéias, de procedimentos-e de homens.
Comecaram as cassagdes e foi constituida uma’ Comissio’
de Sindicancias para a apuragio ‘de crimes politicos-e con-.
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tra o patriménio do Estado. Na exposicio de motivos das
cassagdes de mandatos nfio se invoca outra razio que a
necessidade da revoluciio: “4 Junta Governativa do Es-
tado de Goids: Considerando o atual momento politico
que atravessa o pais. Considerando que na defesa da revo-
lugéo nd@o podem ser poupadas medidas garantidoras dos
principios pregados e defendidos no Movimento Reinvin-
dicador Republicano. Considerando que os atuais pode-
res’ Municipais do Municipio de... constituem um grave
inconveniente e podem tornar-se nocivos ao Movimento
Libertador resolve: destituir...

A revolugdo se exige e se justifica a si mesma.

Nio foi, pois, casual que fosse o préprio chefe das
tropas revoluciondrias entradas em Goids, Dr. Pinheiro
Chagas quem, no comicio de éxaltacio da revolucdo vi-
torlosa langasse a idéia da necessidade da mudanca da ca-
pital;, assocxando—a agora ao processo revolucionario, &
riptura totdl com’o passado.

’ Goxas a velha’ capital, passou a 51gn1f1car na mente
dos revoluc10narlos a inércia, o atraso secular confronta—
do com o xmpeto crlador da revolugao Slgmflcava a po-
parente dos verdadeiros democratas. Significava, sobretu-
do, os homens da “réptiblica velha” com seus densos sis-
temas- de relacbes pessoais e suas articulagdes de poder.
Por-isso s razdes geografico-econdmicas - da. mudanca,
jé/antigas, a partirde 30 h4 queiacrescentar: a: compulsio
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psicolégica da mudanca nos homens da Revolugdo. A
mudanga como libertagdo do passado e como criagio de
um mundo novo.

Este frescor de novidade e liberdade parece ter sido
umas das experiéncias culminantes nos homens que assis-
tiram aos primeiros tempos da construgio da Goiénia.
“Em Goidnia desapareceram as familias privilegiadas —
escrevia em 1936 Laudelino Gomes de Almeida (5) — e
em seu lugar uma elite surgird de seus habitantes, traba-
lhadores incansdveis...”. E o Dr. Benjamim Vieira, secre-
tario geral do Estado, declarava no mesmo ano: “Sobre-
tudo o que mais encanta na cidade nova é a falta de hiss
toria. Ndo hd aqui grandes tradicbes de familia. Ninguém
se julga dono do governo, da cidade. Todos colaboram...”
(6).

Sociologicamente, poderia interpretar-se como a rea-
¢do da nascente classe média de pequenos e médios fazen-
deiros independentes, dedicados as vezes também ao co-
mércio, que a imigracdo vinha constituindo na periferia
do Estado, contra a dominacio quase imemorial de Vila
Boa e das tradicionais familias detentoras do poder e a
riqueza.

Era uma quase-necessidade de romper com o passa-
do, também topograficamente. Mas isto, apesar das con-
di¢Ges favoraveis, ndo se deu sem luta.
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O DEBATE DA MUDANCA




Houve que esperar quase dois anos, enquanto se nor-
malizava a administracio revolucionaria. Mas em junho
de 1932, de uma forma aparentemente ocasional, foi lan-
¢ada de novo a idéia da mudanca. E esta vez de um modo
definitivo.

Entretanto, Pedro Ludovico tinha sido nomeado in-
terventor do Estado, para substituir & antiga Junta Revo-
luciondria. A situagfio do interventor era privilegiada fa-
ce-a agdo. Sem compromissos com os eleitores, sem As-
sembléia, livre ante os interesses e as pessoas do sistema
antigo, s6 era responsdvel para com a revolugdo — uma
revolucio sem programa —, isto &, ante o éxito de seus
préprios empreendimentos. A construcio da nova capi-
tal oferecia uma oportunidade tinica: a possibilidade de
continuar revolucionério depois da revolugio, revolucio-
nario no poder. Nas palavras do préprio Pedro Ludovico
no Relatério de 1933: “O ambiente de sadia rendvagi&o,
gerado no pais pela vitéria da Revolucdo de 30, ndo ficou
felizmente, adstrito aos Estados mais adiantados. A trans-
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formagdo, operou-se também em Goids. E o Governo re-
voluciondrio que se instalou neste Estado veio propor-
cionar a idéia da mudanca da capital goiana a oportuni-

dade de caminhar, ofina, para ambicionada realizacio.
A nossa atitude decorre tanto do desejo de darmos a este

grande Estado o ritmo de evolugdo que lhe é préprio,
quanto dos compromissos morais que tacitamente assu-
mimos nos tempos em que militdvamos na oposicdo. On-
tem revoluciondrio na oposicio, hoje revoluciondrio no
gaverno...” (7).

A ocasifo do lancamento da idéia apresentou-se ines-
peradamente. Em festividade celebrada em Bomfim (Sil-
vénia) durante o congresso dos municipios, uma senhorita
falou em nome do prefeito. Pediu ao interventor que rea-
lizasse a mudanga da capital. Outros oradores insistiram
no tema. Pedro Ludovico, em sua resposta, “disse que o
grande problema esté em estudos e promete resolvé-lo
brevemente” (8). A idéia estava lancada de novo, e desta
vez definitivamente. Ndo foi um gesto irrefletido como
os jornais da oposi¢do procurariam apresenta-lo: “Quan-
to @ mudanga da nossa capital — todos sabemos que esta
inovagdo inspirada por um ilustre mineiro que entretanto
sempre desconheceu 0s nossos recursos e as nossas ne-
cessidades, reapareceu em Bomfim em um breve momen-
to de delirante solenidade” (9).

A mudanca estava decidida: no regime de autorida-
de do momento, baldados seriam todos os esforcos da

28

oposi¢do, para impedi-la. O debate que se seguiu, nas ruas
¢ nas pracas, na Cdmara mais tarde, e nos jornais, nio
poderia ter o menor efeito sobre a decisdo do governo, mas
serve para mostrar-nos as op¢bes existentes no momento
€ seus limites.

Este longo debate de anos poderia servir de peca ca-
pital da acusacio num processo contra a racionalidade da
histéria humana. E mais um exemplo ilustrativo da velha
tese da “serva razdo”. Os mesmos argumentos, até nos
menores detalhes, s2o usados uma e outra vez por mudan-
cistas e anti-mudancistas com finalidade oposta, em evi-
dente desafio ao principio de contradi¢io: A construcio de
Belo Horizonte, para citar apenas um pequeno detalhe, &
aduzida no Relatério pelo Interventor como exemplo in-
discutivel de sucesso; pela oposicdo, ao contrario, como
exemplo reconhecido de fracasso (10).

Os- argumentos da mudanga foram codificados pelo
préprio governador Pedro Ludovico no Relatério e mais
tarde no livrinho Como e por que construi Goidnia. S3o
os mesmos repetidos incansavelmente pelos homens e pe-
los jornais do governo com um adereco varidvel de epiie-
tos louvatérios a obra e a seu principal realizador: “formi-
davel projeto”, “grande empreendimento”...

Podem reduzir-se aos dois momentos de um movi-
mento dialético: Goids nfo pode ser capital do Estado —
urge, construir nova capital para o progresso do Estado.
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O requisitério contra Goids ja nos é bem conhecido:
o clima e as péssimas condicOes . higiénicas. — sem

dgua, sem esgotos, sem espaco vital —, luz e forca caris-

simas, as mais caras de toda a nacédo, péssimas comunica-
¢bes. Uma cidade sem vida proépria, parasita-vivendo as
custas do Estado. = - - '

Longe de admitir estas acusagoes; a oposi¢io revida-
va que a capital tinha um “clima adoravel” e tio sadio co-
mo nenhuma das outras capitais brasileiras. Provas abun-.
dantes disto seriam a auséncia total de epidemias em
Goids — epidemias que grassaram periodicamente pelo

resto do pais — e a proverbial longevidade de seus habi- .

tantes.

O problema da falta de dgua — a cidade tantalizada
pela sede pintada por Pedro Ludovico — e da caréncia de
esgotos era tdo evidente que sobre o fato nio poderia ha-
ver discrepdncias. Mas se o fato era indiscutivel, ndo as-
sim suas proje¢des. O custo minimo or¢cado para a cana-
lizac8o da 4gua e a constru¢do de uma rede de esgotos, ar--
guia o Relatorio, era de 3.000 contos; prego proibitivo pa-
ra uma cidade cujo municipio todo arrecadava apenas 300
contos por ano. S6 & inciria do governo, replicava a opo-
sicdo, devia-se a falta de agua, pois a bacia do Urd, tio
proxima e de facil captacdo, daria para abastecer de 4gua,
com sobras, uma cidade de um milhio de habitantes. A
metade do primeiro empréstimo contraido para a cons-
tru¢do da nova capital seria suficiente para solucionar
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definitivamente o -problema da é4gua e os restantcs pro-
blemas da cidade. , v L

Tampouco poderia haver discrepéncias sobr; ‘a. lfn_‘;
porténcia do problema das comunz’cagées.‘N uma “civili-
zagio de importagdo” (11) como a de Goids, em .que tu:
do vinha de fora desde as idéias e diretrizes politicas até
as crises econdmicas, o problema das vias de comunica-
¢fo era para todos nfo.um problema mas o problemf; .d’os
problemas. “A falta de estradas é o grande mal de Goias,
afirmava em 1932 O Liberal, jornal de Jatai, o probl‘emn
vital de Goids”.

Em 1930 o automdvel e o caminhdo ji nfio eram uma
raridade no B‘rasil,; nem em Goias, mas o grande meio de
integraciio humana e econOmica continuava a ser a estra-
da de ferro. A estrada de ferro que possibilitara a c&';)nso—
lidacfio dos dois grandes impérios continentais do S?Cl'llo
XX: o americano e o russo. Este era o transporte “1.rap1d0
e barato” condigio indispensavel, segundo o Relatério, pa-
ra o desenvolvimento da economia goiana (12).

E as deficiéncias de Goias a este respeito com apenas
300 Km de via férrea para seus 650.000 Km2 eram. noFé-
rias. Num artigo da Voz do Povo — 30/10/32 — Ioaqu1n.1
Veloso Vieira combatia a mudanga, argumentam.io preci-
samente, que Goids necessitava nfio de nova ca_pltal, mas
de estradas de ferro. Sdo Paulo e Minas, aduzia, com 2a
maior rede de estradas de ferro, eram os dois Estados flue
mais exportavam: 2.114.000 e 903,000 contos. respectiva-
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mente em 1929, enquanto a exportacio de Goiss neste
ano foi de 37.000. E mesmo Estados pequenos, mas com
maior quilometragem de estradas de ferro, exportavam
muito mais: Espirito Santo 193.000 contos ¢ Mato Gros-
80, com a metade da populagio e o triplo de estradas,
47.000 (13).

Construir estradas de ferro podia constituir todo um
programa de governo, e heceésério, mas tdo longe das
possibilidades do Estado como o brinquedo de luxo con-
templado na vitrine para o menino da rua. Em 1934 o Go-
verno Federal destinou uma verba de 2.458 contos para
prosseguimento das obras do trecho Leopoldo de Bulhges-
Aniépolis (53 Km), iniciadas em 1931; a receita total do
Estado em 1932 foi de 5.500 contos (14).

Nestas condigdes, a acusa¢ido contra Goids de impe-
dir a afluéncia de capitais e inddstrias por falta de comu-
nicages s6 oferecia duas opg¢des: ou transferir a capite.
para as proximidades da estrada de ferro, como procla-
mavam necessario o governo e os mudancistas, ou fazer a
ligacio de 200 Km através de uma boa estrada de roda-
gem, solugdo mais econdmica e racional no parecer dos
antimudancistas.

O problema das comunicagdes internas no Estado
apresentava-se tanto ou mais grave, e, com respeito 4 lo-
calizacdo da capital, ignalmente ambiguo. Com 6.000 Km
de “sofriveis estradas de rodagem” dentro de seus 747.000
Km, localizadas todas no sul, sudoeste e centro, imensas

3%

zonas do Estado ficavam fora do alcance de qualquer meio
de comunicagio; o resto mal comunicado. .
Seria evidentemente excessivo atribuir tal estadq de
coisas exclusivamente a localizacfio excéntrica da c.ap’lta}.
Mas os partidarios da mudang¢a pensavam que a nércia
geral do Estado era imputdvel a Capital, e que, portainto., a
constru¢do de uma capital dindmica numa z_on.a ce.ntrlca
promoveria a construgdo de estradas e lev;zina inevitavel-
mente a intercomunicacio das diversas regloes do Estadq.
Mas que devia entender-se por céntnco?wPara os de-
fensores da Capital, evidentemente néo a re.gxao da atual
Goiénia; seria “loucura” levar a capital mais para o s1}1,
abandonando o norte e as riquissimas regides c.lo’Aragu'ala,
as matas de S3o Patricio, as riquezas de Cnxas. e Pl'le‘lr
(15). Ndo deixava de encerrar uma boa dose de h1p9cr151a
esta subita preocupagdo pelo norte e pelo' Araguaia, .re-
gides que nos dltmos cinquenta anos néo tinham recebido
o mais infimo sinal de atencfo por qualquer dos governos
goianos. o
Por isso a atitude dos construtores de Goidnia era
mais sincera e mais realista. Sua escolha falava com atos,
mais eloquentes que as palavras, de seu descaS(.) pelo .n(.nt-
te, ou, pelo menos, de seu reconhecimento da ‘1mp0331b111—
dade atual de integra-lo. (16) Nisto ndo proced}am de fo1:-
ma diferente aos governos anteriores. Econdmica e admi-
nistrativamente, Goids terminava no paralelo. 18, ¢ ne§tAe
sentido o mato grosso goiano, de cujo solo virgem Goié-
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nia brotaria pujante, podia sim, ser considerado o cora-
¢do e o centro de Goids. As “fabulosas riquezas” do Ara-
guaia e do Tocantins deveriam continuar, como até en-
tdo, ainda por varias geragdes, um patrimdnio do mito
goiano. :

:Com meios limitados as opgles sdo também forgosa-
mente -Iimita_das. E ¢ aqui precisamente onde incidia o
ponto decisivo desta controvérsia: como empregar os li-
mitados recursos do Estado?
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Goids. A fonte do chafariz. Ao fundo o edificio da Ca-
mara e cadeia. Sobre a falta de agua, escrevia o Relato-
rio: “Toda a 4gua potavel, consumida pela populaciio da
Capital, ¢ transportada na cabega em potes e fornecida
pelas duas tnicas e pobres fontes existentes, que ainda
s80 as mesmas mandadas levantar hi 160 anos, pelo Ca-
pitdo-General D. José de Almeda Vasconcelos. . .

Devido a perpétua escassez de dgua potavel, com que
a populacio da Capital se vé a bragos o ano inteiro, prin-
cipalmente nos meses da seca, ha aqui uma verdadeira
legido de carregadores e carregadoras, em que predomi-
nam os débeis mentais — ocupada na baldeaciio de agua
para as habitagdes. Nos anos €m que a seca se torna
mais demorada, o penoso trabalho de transportar dgua do
Chafariz e da Fonte da Carioca, para desalterar a popu-
lac¢do, comeca alta madrugada, as vezes is trés e até as
duas horas da manhd, durante todo o dia e prolongando-
se pela noite a dentro, até as dez horas.

O CUSTO DA CONSTRUCAO DE GOIANIJA




O argumento & primeira vista parece decisivo. Como
poderia um Estado pobre — supremamente pobre —, um
governo sempre endividado, permitir-se o luxo de cons-
truir uma nova capital? Desde este ponto de vista, a cons-
truciio de Goidnia podia ser qualificada de “loucura”, de
“catastrofe para a economia goiana”, ou simplesmente de
“ato de prepoténcia”.

Colocado em termos demagégicos: “O dinheiro que
se gastasse no projetado cometimento seria bastante para
socorrer todos os municipios permitindo-lhes a criacdo de
grupos escolares, instalagdo de servigos de luz e forga,
abastecimento de dgua, estradas de rodagem e outras coi-
sas mais de que o interior necessita. S6 assim todo o Es-
tado gozaria os beneficios apregoados pelos partiddrios da
mudanca” (17) (tanta e tdo desusada solicitude deve ter
surpreendido profundamente aos municipios goianos e
seus habitantes).

Nenhuma acusaciio poderia atingir tdo diretamente a
um homem de 30 como a de malbaratar os fundos pabli-
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cos. Ao tomar posse do cargo de interventor federal em
Goias (22-11-1930), Pedro Ludovico se apressara em de-
clarar que “suq acdo serd poutada dentro das normas de
absoluta imparcididade, como guarda avancada dos co-
fres publicos, de cujos propdsitos néo recuard um passo”
(18). Como medida-simbolo de austeridade pessoal, uma
das primeiras providéncias para equilibrar o orcamento
foi a diminuicio drastica da quota de gasolina para os car-
ros oficiais: qualquer excesso teria que ser pago pelos pré-
prios secretérios. (19)

Postura tdo ultramoralista ndo poderia tolerar nem
sequer a acusagio de esbanjamento. Duas respostas eram
possiveis: uma defensiva — os custos seriam muito redu-
zidos e quase autofinanciados —, € outra ofensiva, pas-
sando ao contra-ataque — ndo se devia falar em gas-
tos, mas em investimento, indispensdvel ao desenvolvi-
mento do estado. Ambas foram usadas pelo Governo.

A justificacdo mediante a economia de meios nunca
foi bastante convincente. E considerada em si mesma —
ndo como uma politica, mas como uma justificacfio —
mal poderia evitar a acusacio de hipocrisia .

Nas primeiras declaragdes & imprensa do Rio o In-
terventor frisava: “Antes de tudo ¢ preciso notar que va-
mos iniciar uma obra modesta. O Estado construiré as se-

-des do Governo e das suas reparticbes e 150 casas para
funciondrios, ao preco de 15 contos cada uma. Nestas
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construcées serdo gasics, aproximadamente, dcis mil e se-
tecentos contos. As reparticbes federais serdo construidas
pelo governo da Repuiblica” (20).

E o relatério de 18.5.33 do urbanista Armando de
Godoy especificava: “Cumpre-me agora tratar de ligeira-
mente mostrar que o receio de que o estabelecimento em
outro local da capital de Goids vai determinar despesas
que ele ndo pode enfrentar ndo se verifica. Com efeito, a
fundacdo da capital em uma determinada zona lhe valo-
riza enormemente os terrenos. De maneira que no caso
de se observarem as determinacbes do plano de vdloriza-
cdo gradativa que o projeto da futura capital estabelecerd
basta a venda dos lotes para que o Estado alcance todos
0s recursos necessdrios para a execugdo das obras princi-
pais e dos edificios publicos”. (21)

O Relatério de 1930-33 conclui sobre os custos da
obra: “O Governo de Goids nio vai construir uma capi-
tal, como pensam alguns. Vai fundar, isto sim, uma cida-
de nova e construir nela seis ou sete prédios destinados d
instalacGo dos poderes publicos, e sessenta, aproximada-
mente, destinados aos funciondrios e a custa destes. Para
iniciar as obras, o Governo conseguiu um empréstimo de
3.000 contos, negociado, com o Banco do Brasil na seguin-

te base: juros de 8V2 ao ano, pagos por semestre... Dedu-
zindo-se do empréstimo ¢ divida airasada de 500 contos
que o Estado tem para com o referido estabelecimento
bancdrio, e que ficard assim cancelada, restam 2.500 con-
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tos, soma suficiente para dar o impulso inicial ao em-
preendimento e financiar a terca parte das outras da nova
2apital, que serdo concluidas com os recursos advindos da
venda de terrenos”.

Mas ja no discurso do langamento da primeira pedra
~— 24-10-33 — o proéprio Interventor reconhecia paladina-
mente: “Ar‘nte as nossas possibilidades econémicas, o pro-
blema é gigantesco. Se se pensar muito nele, é-se vitima
de uma atordoamento e o desénimo nos invade. As nos-
sas rendas tdo diminutas nos intimidam” (23).

Restituido o regime partiddrio em 34, a oposi¢io ndo
deixava de explorar o tema das dificuldades econdmicas
do Estado e a irracionalidade da construcio de uma nova
capital, nestas circunsténcias. Um artigo do Correio da
Manhi do inicio de 35 sobre a mudanca da Capital — evi-
dentemente pago — declarava ser inexequivel & mudanca.
dado o estado calamitoso das financas de Goias. O Inter-
ventor, contudo, anotava o jornal, teimava em continuar
as construcdes ¢ a venda de lotes. Terminava pedindo a
intervenciio do Presidente da Repiiblica (24).

A Coligacio, didrio da oposi¢do, em sua campanha
contra a mudanga, insistia uma e outra vez durante o ano
35, descrevendo a situagdo econdmica e financeira do Es-
tado como calamitosa: com déficit orcamentario sempre
crescente, funcionarios pagos com apélices imediatamente
desvalorizadas, divida interna em aumento. Mesmo assim
o governo ainda insistia na mudanga da capital (25).
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O governo, com efeito, antes do fim do ano teve que
solicitar um empréstimo de 12.000 contos, para prossegui-

- mento das obras (26). Algum alivio trouxe, no inicio de

1936, a concessdo de 5.663 contos em apdlices, por parte
do governo federal, para ajudar & construcio de Goidnia;
além da contribuicio econ6émica, isto supunha o apoio
nacional a obra.

Nio ¢ minha intencio — nem, de resto, seria possi-
vel por haver-se perdido, segundo parece, a documentacio

- basica numa inundaciio do Arquivo da Secretaria da Fa-

zenda — fazer um levantamento total do custo das obras
da construciio de Goiénia. De toda forma, como era ine-

- vitavel, o volume das obras ultrapassava de muito os 2.700

contos previstos inicialmente, ¢ a venda de lotes ndo pas-
sava de uma modesta contribuicio ds despesas (27).

-+ Por isso, seria evidentemente, impossivel satisfazer as

criticas ‘dos opositores mediante uma exibicio de poupan-

“cas. Um tnico caminho ficava aberto para a justificacdo

da construciio da nova capital do ponto de vista econdmi-
co:- considera-la ndo como um gasto, sendo como um in-
vestimento. Aqui se encontra, certamente, o ponto vital
da dialética de opinides. '

' Para os contestadores, a construgio da nova capital
nio passava de uma medida politica, de um gesto de pre-
poténcia, de um luxo administrativo em todo caso dispen-
sével, e em tltima analise de uma espécie de crime contra
a economia popular pelo emprego suntuério, € ndo rendo-
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so, do dinheiro de um Fstado pobre, desesperadamente
necessitado de capitais para seu desenvolvimento.

Para o governo, ao contrrio, a construcio de uma
nova capital era o primeiro e essencial passo para o de-
senvolvimento. O atraso do Estado, em todos os niveis do
desenvolvimento, tinha também outras causas, indubita-
velmente, mas a primeira e principal era a inércia da Ca-
pital.

Nas palavras terminantes de Pedro Ludovico: “Pon-
do-nos em contato, permanente, didrio e intensivo, com
as necessidades de Goids, estudando-as nas suas fontes,
perquirindo, observando, analisando detidamente as cau-
sas que tem impossibilitado o desenvolvimento econdémico
de um Estado rico de reservas naturais como este, chega-
mos a convicg@o, jd agora cimentada por mais de 30 me-
ses de governo e investigacbes, de que a mudanca da ca-
pital ndo é apenas um problema na vida de Goids. E tam-
bém a chave, o comeco da solucdo de todos os demais
problemas. Mudando a sede do Governo para um local
que retina os requisitos de cuja auséncia absoluta se res-
sente a cidade de Goids, teremes andado meio caminlic
na direcdo da grandeza destq maravilhosa unidade central”
(28). s

O ditado “da discussdo sai a Iuz” parece nio ter tido
parte nesta polémica. O tempo — a grande lima de ares-
tas — exarcebou cada vez mais o radicalismo das posi-
¢Ges. Néo pouco contribuiu, sem divida, para fixar esta
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irredutibilidade dos antagonismos o fato de encontrarcm-
se os “alritos politicos motivados por divergéncias de
orientagdo administrativa ou por diferenga na compreen-

sdo do bem publico” respaldados pelos “interesses priva-

dos contrariados” (29). O espectro da “desvalorizacio”
para os que tinham interesses na cidade de Goiés.

De toda forma uma coisa é certa, se este debate nfo
contribuiu para esclarecer as idéias sobre as vantagens e
inconvenientes da mudanca, muito menos teve como efei-
to arrefecer o entusiasmo do governo em executar sua Je-
cisdo. “Eis porque — declarava Pedro Ludovico em 1934
— arrostando trabalhosa mas resolutamente as mil diji-
culdades previstas e imprevistas, nos encontramos téte-a-
téte com o problema da mudanca da capital, disposto a re-
solvé-lo e convencido de que o resolveremos, tanto nos
encorajam o apoio entusidstico da coletividade goiana e o
desejo de correspondermos as suas justas esperancas”
(30).

Embalado pelo apoio revolucionério, reduzida a opo-
sicio ao fuxico de rua, pode o Interventor dar, tranquila-
mente, comego a execucdo de seu plano.
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AS ETAPAS DA CONSTRUCAO DE’ GOIANIA
E A OPOSICAO POLITICA




1932. ANO DO LANCAMENTO DA IDEIA
E DOS PRIMEIROS PASSOS




4 de julho, em Bomfim, o Interventor faz a primeira
declaracio sobre a mudanca da capital: “O grande pro-
blema esté em estudo e prometemos resolvé-lo brevemen-
te de acordo com os interesses do Estado”.

A noticia de que o governo estava decidide a realizar
a mudanca “foi recebida com frieza, quase indiferenca
por parte da populacio da antiga cidade, que, diga-se to-
da a verdade, ndo acreditava pudesse a empresa ser leva-
da a efeito. Mais tarde, entretanto, essa indiferenca se
fez substituir pe’a mais temivel campanha de que se tem

conhecimento no Estado”.

No fim de outubro, o Interventor viajou para o Rio,
com o Tim de conseguir a aprovacfio e a ajuda do governio .
federal para a realizacio da obra. Em entrevista a im-
prensa declarava: “Achamo-nos no Rio para resolver es-
se problema, e tenho cerieza de que o meu Estado possui-
rd nova Capital, em 1935 (31).
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20 de dezembro. O decreto 2737 marca 0 primeiro
pesso efetivo para a mudan¢a: nomeava uma comissio
de sete membros, sob a presidéncia de D. Emanuel Go-

mes de Olivera, para escolha do local em que deveria ser
edificada a nova cidade.
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1933. INICIO DA CONSTRUCAO

Construgdo de Goidnia. A praca Civica




3 de janeiro. A comissfio se retine, quatro sdo as lo-
calidades sugeridas: Bomfim, Pires do Rio, Batid e Cam-
pinas. Nelas parecem concentrar-se todos os requesitos
indispensaveis: abundincia de 4gua,bom clima, topogra-
fia adequada, proximidade da estrada de ferro. Decide-se
nomear uma sub-comissio técnica para o estudo completo
destas locaidades.

13 de janeiro. Decreto autorizando o governo a con-
trair um empréstimo até de 6.000 contos para liquidar
suas dividas e construir a nova capital.

4 de marco. A comissio, com base nos estudos téc-
nicos da subcomissdo, encaminha ao Interventor a es-
colha de Campinas como local mais apto para a constru-
¢io da capital. Sugere, ao mesmo tempo, que esta escolha
seja submetida & homologacdo de outros técnicos de re-
nome, nacionais ou estrangeiros.

Contratado, sob este conceito, o urbanista Armando
Augusto de Godoi confirma plenamente a escolha.
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18 de maio. Decreto n. 3359. “O Interventor Federal,
neste Estado, resolve decretar o seguinte: Art. 1°. A re-
gido as margens do cérrego “Botafogo™, compreendida
nas fazendas denominadas “Criméia”, “Vaca Brava” e
“Botafogo”, no municipio de Campinas, fica escolhida
para nela ser edificada a futura capital do Estado...”

O decreto determinava também as bases da construcio da
cidade. '

27 de maio. Rogagem do terreno e primeira missa.

6 de julho. O urbanista Atilio Coorrea Lima é encar-
regado da elaboraciio do projeto da futura capital — de-
creto n.° 3.547.

Surge a primeira oposicdo politica organizada. Os an-
timudancistas da Capital, sob a chefia do comerciante Jo-
s¢ Alencastro Veiga, interpSem um recurso contra o de-
creto que decidia a construcio da nova capital no muni-
cipio de Campinas. Alegavam: a situacfio financeira do
Estado, desvalorizacio da zona da capital, prejuizo para
o Estado nos edificios publicos, melhores condicdes geo-
graficas e topograficas de Goids para servir de capital, e
finalmente falta de condi¢gbes morais num governo nio
representativo da vontade popular para impor tal mudan-
ca, devendo, portanto, esperar-se & convocacio da assem-
bléia constituinte, livremente eleita pelo povo, para to-
mar passo tdo decisivo.

Sendo rejeitado o recurso — “risfvel” — pelo Inter-
ventor, e pelo Conselho Consultivo do Estado — orgéo
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controlador dos interventores durante a ditatura —, foi
elevado até o Governo Provisério. Uma ci)l.eta levantou
fundos com que pagar um advogado, que viajasse para o
Rio para acompanhar a tramitagio do .pro?esso. .O 1e-
curso foi igualmente rejeitado. Era o primeiro aviso da
osi¢do.

” 2(;;1 de outubro. Lancamento da pedra fundamental
—- dia escolhido em memoria da revolugdo. Foguetes.
Bandas, Representagdes dos municipios. Autoridades.
Discursos. Nascia a cidade.

Doacdo e compra de terras da cidade. Con'tlia.tos pz,l-
ra a construciio e instalagdes dos primeiros edificios pi-
blicos: paldcio, hotel, prefeitura.

59




1934. ANO DA DECISAO POLITICA




A revolugiio paulista de 32, feita sob a bandeira de-
mocritica e constitucionalista, fora debelada, mas nio
sem antes obter a promessa formal da volta ao processo
democratico. Em maio de 1933 teve lugar a eleicio de
deputados para a Constituinte. As elei¢Bes nos estados,
para eleger deputados federais e estaduais, foram final-
mente fixadas para outubro de 34. O presidente, os sena-
dores e os governadores seriam posteriormente eleitos

pelas assembléias dos estados.

Dois partidos disputaram em Goids as eleicdes: o
Partido Social Republicano. P.S.R., partido da revolucRo,
e a Coligacdo Libertadora Goiana, C.L.G., partido da
oposicdo, formado pelos antigos caiadistas e os dissiden-
tes do P.S.R. presididos por Velasco.

As eleicBes deviam ser, como é natural, antes de tu-
do, um veredito popular sobre a revolucdo e o governo
revolucionario. Mas, em Goids, como era também inevi-
tdvel, as eleicbes adquiriam um cardter especial de ple-
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biscito sobre a questdo da mudanga, que dividia & popula-
¢do.

A campanha da oposicio alicercava-se, com efeito,
na critica & politica mudancista do governo, pretendendo
amalgamar assim toda sorte de divergéncias politicas e
ressentimentos pessoais. O jornal 4 Coligacdo, fundado
como arfete ofensivo, com vistas ao 14 de outubro, for-
saulava suas predigdes catastroficas com endereco cervo:
“o povo sacrificado de Vila Boa”. A mudanca arruinaria
a todos: comércio, lavradores, rentistas etc. Com a mu-
danca, a cidade iria converter-se numa “tapera”, em bre-
ve nfo seria senfio um “vasto cemitério de casas despo-
voadas™” (32). Todos, portanto, deviam unir-se no 14 de
outubro, como tinico meio de evitar a ruina.

Um slogan da A Coligacdo traduz bem o espirito
destas elei¢des: “Votar nos candidatos da Coligacéio Li-
bertadora é desagraviar a Cidade de Goids de todas as hu-
milhacbes que tem sofrido. Nada de contemplagdes: pau
nos mudancistas” (33).

Antes e depois das eleicdes os jornais do governo res-
pondiam também com slogans como: “Goids é o corpo de
que Goidnia é a cabeca. Destruir a cabeca é matar o cor-

kX

po”, e “Quem for contra Goidnia estard contra Goids”
(34).

Com toda justica, podiam, pois, concluir, numa nota
publicada nos jornais quatro dias antes das elei¢Bes, os
irmdos Zacheu e Jabulon Alves de Castro, candidatos pe-
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la C.L.G., ao desligar-se do partido e da politica “Se a Co-
ligac@o ndo obtiver a vitéria é porque o povo estd satisfei-
to com o governo que tem e quer de fato a mudanga de
nossa capital” (35).

O desagravo da Cidade de Goiéds deveria esperar ou-
tra ocasido. As eleicdes de 14 de outubro foram mais li.-
vres e mais pacificas que o habitual nos anteriores regi-
mes “democraticos”, embora os jornais da oposi¢do de-
nunciassem, por oficio, voléncias em diversos pontos do
Estado antes e depois da votagdo.

Um més depois, j& estavam concluidas as apuragoes:
o P.S.R. conseguira 15.590 votos nas legendas federais e
15.108 nas estaduais; a C.L.G. 8.052 nas federais e
7.981 nas estaduais. Uma relagio de dois a um aproxi-
madamente: trés dos quatro deputados federais e 18 dos
24 estaduais pertenciam ao P.S.R.

A eleicdo do governador ndo podia oferecer dividas.
Ao reunir-se a Assembléia Legislativa a 14 de abril, o
candidato do P.S.R., Pedro Ludovico, safa eleito por 16
yotos, contra os 7 do candidato da Coligagdo, Emilio P6-
voa. Esta eleicio significava a ratificacio da vontade po-
pular da mudanca da capital, como fez constar expressa-
mente o préprio candidato: “Reuni no Paldcio do Gover-
no os representantes estaduais que me apoiavam e lhes
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afirmei, que se eleito fosse, levaria avante, o problema da
mudanca da capital, e que essa reunido era promovida
muito a propdsito, para que, quem fosse contrdrio & idéia,
ndo se arrependesse de me dar o seu voto™ (36).
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1935. MUDANCA PROVISORIA




O decreto de 18 de maio de 1933, que determinou i
mudanca da capital, marcava um prazo de dois anos pa-
ra sua realizacdio. No inicio de 1935, porém, as obras en-
contravam-se ainda apenas no inicio. Foram subestima-
das, evidentemente, as dificuldades para construir uma
capital num quase -deserto.

Trés circunstincias conjugavam—sé para retardar o
por em marcha e o posterior andamento das obras.

Em primeiro lugar, e radicalmente, a debilidade —
por ndo dizer pentria econdmica do Estado. “A exigui-
dade das verbas” — como faria notar o engenheiro Coim-
bra Bueno trés anos mais tarde — impedia o “ataque si-
multdneo de varios servicos interdependentes”; causava
a descontinuidade de fornecimento de materiais e proibia
a aquisi¢io de estoques. A esta debilidade congénita da
economia do Estado, vinha somar-se 0 momento conjun-
rural de crise que varria a na¢do e o mundo. Se bem seja
verdade. que Goias ndo foi profundamente afetado pela
crise, isto devia-se, prec’samente, a sua insignificincia eco-
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ndOmica: um atestado de auto-suficiéncia na pobreza. O
clima nacional nfo era, pois, 0 mais apto para grandes
empreendimentos. E ainda haveria que acrescentar, neste
aspecto, a grave campanha difamatéria movida pela opo-
sicdo contra o governo e a construcdo de Goidnia, nos
principais centros do pais, solapando assim o pouco crédi-
to com que o Estado de Goids pudesse contar fora de
suas fronteiras.

Em segundo lugar, a caréncia total de uma infra-es-
trutura industrial e mesmo artesanal. Tudo faltava, des-
de os materiais de construcio até a m#o-de-obra. Houve
gue comecar por criar, ou incentivar a criacdo, de uma
rede de industrias de extracfio e elaboragio de materiais
de construcfio: pedra, cal, madeira, cerimica etc. Para o
fornecimento de mfo-de-obra especializada, ou semi-es-
pecializada, e para o fornecimento dos materiais de cons-
trucfo n#o locais, dependia-se em tudo do exterior. E
aqui tropecava-se com o estrangulamento dos transportes.

Sem estradas, com poucos e velhos caminhdes, dis-
pendiosos pela pentiria de combustivel, o dnico transporte
regular era a estrada de ferro. E o transporte de mate-
riais pela estrada de ferro demorava em média uns qua-
renta dias de Sio Paulo a Leopoldo BulhSes (37).

Nestas condi¢cBes ndo é de se estranhar que em 35

ndo estivessem as obras prontas para efetuar-se a mudan-’

¢a, como pedia o decreto. O governo optou, entdo- por

rescindir os dois contratos firmados com a firma P. An-
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tunes e Cia. Ltda., para dire¢io das obras (20-4-35)" ¢t
trando, em seu lugar, na direcio a companhia Coimbra
Bueno e Pena Chaves Ltda., dirigida pelos irmaos Jeroni-
mo e Abelardo Coimbra Bueno, que mais tarde recebe-
riam o titulo de construtores de Goiénia.

Ao mesmo tempo, o governo se auto-otorgava mais
um ano de prazo para realizar a mudanca, mas ressalvan-
do, ao mesmo tempo, o direito do governador de realizar
uma espécie de mudanca antecipada: “O Governador do
Estado, poderd entretanto, passar na Nova Capital, em
seguida ou fracionadamente, o tempo que julgar neces-
sdrio ao maior incremenio da cidade em construcdo,
transportando para ali o aparelho administrativo de mis-
ter ao desempenho de suas funcbes (decreto n. 102 de 18

de maio).
Quase nos mesmos termos, — nio sem interferén-
cia da oposicio —, pronuncava-se sobre o problema da

transferéncia, a nova Constituicio do Estado, promulga-
da a 4 de agosto; embora ampliasse o prazo para um ma-
ximo de dois anos, e inclufsse um item em defesa dos in-
teresses da cidade de Goids — “O Governo empregard
medidas consentdneas que salvaguardem os interesses eco-
némicos da cidade de Goids” —, que, em sua interpreta-
cdo controvertida deveria, mais tarde, provocar forte crise
politica.

De acordo com estas determinacGes, queria o Gover-
nador realizar a transferéncia do governo — o que s¢
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chamou mudanca proviséria — a 24 de outubro, segundo
aniversario do lancamentc da pedra fundamental. Nao foi
ainda possivel, mas a 7 de novembro era constituido o
municipio de Goidnia e nomeado seu prefeito, o profes-
sor Venerando de Freitas (decreto n.° 510).

Poucos dias depois, a 4 de dezembro, de uma forma
sigilosa, o Governador deixava a cidade de Goids, para
fixar-se definitivamente em Goidnia. Como despedida pro-
nuncou, segundo o Diario Oficial, estas palavras: “Amo
esta terra que é minha. Mas hd um imperativo mais ¢clio a
que é forcoso obedecer”.

Como junto com o Governador devia transferir-se
também o secretario geral, isto significava a transferén-
cia, em breve, de todo o governo; em Goids permaneciam
o judicidrio e o legislativo.

A 13 de dezembro, ja em Goidnia, o Governador as-
sinava, com efeito o decreto de transferéncia das Secreta-
rias Geral e do Governo e da Casa Militar.

A 20 de dezembro eram transferidas a Diretoria Ge-
ral de Seguranca Piblica e uma Companhia da Policia Mi-
litar.

A 18 de janeiro transferia-se a Diretoria Geral da
Fazenda...
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1936. A BATALHA POLITICA DA MUDANCA




Nos primeiros meses de 36, a mudanca deixava de
ser apenas uma decisdo politica, para converter-se numa

viabilidade social. Os trés prédios principais do Grande
Hotel — os primeiros héospedes foram recebidos em agos-
to — do Palacio do Governo e da Secretaria Geral en-
contravam-se ja na ultima fase de acabamento, assim co-
mo alguns outros edificios piblicos — prefeitura, depar-
tamento de propaganda, jardim da infincia —; completa-
mente concluidas as dez casas-tipo, modelo de todas
as futuras casas residenciais; tracadas e preparadas para
a pavimentacfio definitiva as principais ruas numa exten-
sdo de 7.173 metros, simplesmente marcadas e capinadas
as restantes ruas da cidade até completar guase 300 Km.

Assim, quando nos primeiros dias de julho se reu-
nia a Assembléia, para novo periocdo legislativo, poucos
podiam prever a tempestade que se avizinhava.

Desde o primeiro dia, o assunto central das delibera-
¢Oes foi a lei da mudanca da capital. A oposi¢do busca-
va criar dificuldades sempre crescentes & mudanca, usan-
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do meios indiretos: discussGes sem fim na Assembléia,
pedidos de esclarecimentos, protelagBes... O ponto que
polarizou, imediatamente, as divergéncias foi o que po-
derfamos chamar de “indenizacfio” a Goiss, isto é, a in-
terpretacdo do alcance da cldusula constitucional: “O Go-
verno empregard medidas donsentdneas que salvaguar-
dem os interesses econémicos da cidade de Goids”.

Os deputados da oposi¢io, apoiados pelos desembar-
gadores, pelos membros do Tribunal Eleitoral, pelo in-
fluente prefeito de Goids, Cel. Cunha Bastos, e contan®:
com a simpatia, senfio com a conivéncia, de certos depu-
tados do partido do governo, exigiam para Goids com-
pensacOes tais que oscilavam da chantagem politica ao
absurdo irrealizdvel. Em nome da “defesa econdmica do
municipio de Goids” pretendiam-se para a cidade e sua
zona, na ocasido da mudanca, beneficios nunca sonhados
nos seus 200 anos de existéncia: 4dgua e esgotos, telefone,
industrializacdo da pesca no rio Vermelho e no Ara-
guaia, ajuda & lavoura, escolas técnicas e permanéncia
da faculdade de direito, construg¢do de dois balnearios pa-
ra o que hoje chamarfamos de desenvolvimento turfstico,
estradas e, segundo alguns, como exigéncia indispensavel,
prolongacio da estrada de ferro até a cidade.

Uma coisa era certa: condicionar a mudanca a ado-
¢do destas medidas era proteld-la sine die.

Nestas circunsténcias, o deputado Hermégenes Coe-
Iho, presidente da Assembléia, viajou a Goidnia, no dia
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21 de agosto, para propor ao Governador Pedro Ludo:
vico a necessidade de um entendimento com a oposigio.
As relagGes entre os dois eram tensas, no momento, por
motivos pessoais.

O Governador rejeitou, categoricamente, toda con-
ciliacio e respondeu & proposta convocando os deputados
governistas para uma reunido definitiva em Goidnia. “Pe-
co prezado amigo — dizia o telegrama — vir até aqui pa-
ra tratar de assunto urgente” (38).

Os deputados Hermégenes Ferreira Coeiho e Jodo
de Coutinho responderam desligando-se do P.S.R.. Em
telegrama de 22 de agosto justificavam sua atitude:
“Exmo. Sr. Dr. Pedro Ludovico Teixeira M.D. Governa-
dor do Estado. Saudacées. Deixamos de atender ao seu
chamado em telegrama desta data por haver V. Excia. se
manifestado contrdrio & politica de conciliacdo, medida
que reputamos de inadidvel necessidade, a fim de evitar
completo sacrificio de Partido que, infelizmente, nenhi-
ma orientacio tem imprimido a politica. Divergimos, por
isto de sua orientac@io, e para que ndo pareca que o moti-
vo dessa divergéncia se prende & mudanca da Capital
continuaremos mantendo, embora com sacrificios, que
niéo lhe s@o desconhecidos os compromissos assumidos
pelo partido. Rogamos a V. Excia. dar conhecimento des-
ta aos deputados que ai se encontram, e apresentamos-lhe
atenciosas saudacdes” (39).
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O prefeito de Goiss, Cel. Cunha Bastos solidarizava-
se, imediatamente, com os dois deputados, apresentando
sua rendncia. Igualmente, seu filho, deputado Luiz de
-Bastos, desligava-se do P.S.R.

A atitude dos trés deputados dissidentes era funda-
mentalmente dibia. Por uma parte telegrafavam a ban-
cada do partido no Rio garantindo que “jamais fariam
aliang¢a politica com o “Caiadismo” e que ndo haviam
abandonado o Partido Social Republicano... estando ape-
nas separados do governador Pedro Ludovico por ques-
tbes de orientacdo politica” (40)| Mas, por outra parte,
permitiam, simplesmente, serem assimilados ao partido da
oposi¢do.

Declaragdes do deputado Jacy de Assis, da Coliga-
cdo, faziam constar que a oposicio acolhia os dissidentes
“formando assim naquela Assembléia a maioria legitima,

representante dos goianos, constituida dos deputados da
Coligacio Libertadora, acrescida dos Srs. Salomdo de Fa-

ria, que jd era dissidente e dos trés deputados saidos do
P.SR.” (41).

Segundo o jornal A Razdo, “a cidade ao ter conhe-
cimento da noticia vibrou de entusiasmo, hipotecando as-
sim seu incondicional apoio ao grupo dissidente que tem
recebido valiosas adesées 42).

Nio menos vibrante era a situacio em Goidnia. Go-
vernador e deputados do P.S.R., deputados e senadores
— vindos do Rio ao primeiro antincio da crise —, dele-
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gagoes ininterruptamente chegadas do interior trazendo o
peso de sua solidariedade, os operarios construtores, os ja
seis mil habitantes da nascente cidade, todos viviam num
estado de permanente agitacdo politica. Reunides, pas-
sealas, grandes comicios. Da paixdo — ferro em brasa —
destas manifestacbes podem dar-nos idéia as palavras do
Governador no encerramento da manifestacio do dia 26.
“Respondendo diz Pedro Ludovico: “Quereis a Capital
aqui?” aos gritos de “Queremos! Queremos!”, declarou:
“Pois bem: com a lei ou sem a lei, pela forca do direito
ou pelo direto da forga, té-la-eis aqui muito em-breve”
(43).

Estas palavras nfo eram pura expressdo retoérica; os
dias e as semanas seguintes deveriam demonstra-lo. O go-
verno tinha ficado em minoria circunstancial na cdmara
-— dois deputados governistas encontravam-se ausentes —,
e havia que tomar alguma medida conira a oposigdo.

Assim descreve Jaime Camara a situagio: “Restava,
pois, ao sr. Pedro Ludovico partir para a violéncia. E foi
0 que ele fez. Uma centena de soldados foi deslocada pa-
ra a cidade de Goids, com o calculado objetivo de estabe-
lecer o pdnico entre sua populaciio. Retratos do sr. Pedro
Ludovico eram pregados por agentes do oficialismo em
toda a cidade e, de preferéncia, na fachada das casas dos
anti-mudancistas e nem todos podiam remové-los sem o
risco de ameacas por parte dos soldados, postados por
perto. As tipografias eram visitadas, numa espécie de
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censura prévia, para evitar qualquer boletim contra o go-
vernador ou a mudanca da Capital...” (44).

Dia 28, os deputados partiram para Goias, dispostos
a votar a lei da mudanca. Uma proposta de acordo da
oposi¢do foi rejeitada por Pedro Ludovico: “Srs. Depu-
tados — escreveu & bancada governista — Prezados ami-
gos. Para vossa orientagdo, declaro-vos que repilo qual-
quer acordo com a oposicdo. Hd em seu seio elementos
muito sujos, que contaminariam o meu governo. Penso
deveis comparecer a Assembléia e votar uma lei confor-
me jd conversamos baseada no artigo 18 n.°> 16 da Cons-
tituicao ,0 que seria Iégico e aceitdvel em face do ambien-
te de inseguranca provocado pela questdo da mudanca.
Vejo com otimismo qualquer situagio que se nos depa-
rar, oriunda de acontecimentos posteriores. O futuro o di-
rd. S6 Deus terd poderes para me fazer recuar. Goidnia,
30 de agosto de 1936”. Do amigo Pedro Ludovico” (45)

Na realidade, o golpe da oposi¢io tinha fracassado.
O deputado Felismino Viana, dissidente da Coligacio,
aderia ao governo; igualmente o suplente Aquiles Pina,
que a oposicdo esperava captar. 13 a 11, a maioria
continuava com o partido governista. Dias depois, esta
maioria ampliar-se-ia com a dissidéncia — nunca faltam
adesdes aos vitoriosos — de dois novos membros da Coli-
gaglo: deputados Victor Coelho de Almeida e Agenor
de Castro. Finalmente, a agfo policial contra os deputados
Davi Nasser e JacyAssis, por pertencerem ao partido co-
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munista, acabou por desarvorar completamente os ulti-
mos resquicios de oposigdo.

Antes, contudo, a oposi¢io tentara todos os meios.
Inutilmente. A Alianca com o major Magalh3es Barata,
comandante das tropas de Ipameri. O pedido de Habeas
Corpus junto ao Supremo Tribunal Federal, por parte dos
11 deputados da oposi¢do, alegando coagdo do Governa-
dor contra a Camara, mediante ameaga de jaguncos e da
propria policia do Estado. O pedido de Habeas Corpus
foi denegado por votagdo undnime. Mais tarde, foi o in-
tento de pedir asilo as tropas federais, visando criar um
clima para a intervengdo do governo federal no Estado.

Fracassadas todas estas tentativas, votada a lei da
mudanca, aniquilada a oposi¢do, ao encerrar-se a 30 de
setembro o periodo legislativo, ja se tinha extinguindo a
Gltima oposiciio organizada contra a mudanca da capital.
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1937. MUDANCA DEFINITIVA




1937. 23 de margo. O decreto n.° 1.816. publicado no
Correio Oficial no dia 25, determinava a mudanca defini-
tiva:

Decreto N.° 1.816 de 23 de marco de 1937.
Transfere para Goidnia a Capital do Estado de Goids.

O Governador do Estado de Goids, usando das atri-
buicbes que lhe sdo conferidas pelo inciso 2 do art. 38
da Constituicdo do Estado, e

considerando que o art. 5 das Disposigoes Transité-
rias da mesma Constituicdo dispbe que a capital do Esta-
do serd a cidade em constru¢@o no municipio de Campi-
nas;

Considerando que a esta cidade foi dada a denomina-
cdo de Goidnia, por for¢ca do disposto no art. 1.° do de-
creto do legislativo n° 327, de 2 de agosto de 1935;

considerando que na cidade de Goidnia jé foram
construidos todos os edificios necessdrios ao regular fun-
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cionamento dos poderes executivo, legislativo e judicidrio
do Estado;

considerando que, além destes, estario concluidos den-
tro do prazo de trinta dias os destinados ao funcionamen-
to das reparti¢ées da Unido, a que se refere a lei federal
n. 181 de 10 de janeiro de 1935;

considerando que o governo do Estado mandou cons-

truir nesta cidade numerosos edificios destinados a resi-
déncia dos funciondrios publicos e que, ao mesmo tempo,
por iniqiativa particular, muitos outros tem sido edifica-
dos, com a mesma finalidade;

considerando que na cidade ji existem, em pleno
funcionamento, os servicos de iluminacdo e energia elé-
tricas e, parcidlmente, de canalizagdo de dgua para o
abastecimento da populagio local;

considerando que a cidade de Goidnia jd dispoe das
condi¢bes de habitacdo e dos elementos de conforto com-
pativeis com. o padrdo normal de vida nos centros mais
adiantados do Estado; ‘

considerando que jd se transportou para esta cidade,

em épocas diversas, quase todo o aparelhamento adminis-
trativo do Estado, ex-vi da faculdade contida no 2.° dp
art. 5° da citada Constituicio, além de algumas reparti-

coes da administracdo federal;

considerando que a Constituicdo do Estado fixou o
"prazo mdximo de dois anos para que se realize a mudan-
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ca definitiva da-capital para a localidade nela designada ¢
que esse prazo estd prestes a terminar (Const. Est. Art.
5.0, 1.0) : o

Decreta:’

Art.- 1.° — Fica transferida, da cidade de Goids, pa-
ra a de Goidnia, a capital do Estado de Goids.

Unico — O Secretdrio Geral do Estado expedird as
instrucbes que se tornarem necessdrias para a execugdo
do presente decreto. ’ ,

Art. 2.° — Revogam-se as disposicoes em contrdrio.

Paldcio do Governo do Estado de Goids, em Goid-
nia, 23 de margo de 1937, 49 da Republica.

Dr. Pedro Ludovico Teixeira.
Albaténio Caiado de Godoi.

‘A inauguracio oficial de Goiénia ainda seria adiada
por cinco anos. Em julho de 1942 foi realizado o “batis-
mo cultural” de Goiénia. Por este motivo, celebraram-se¢
na nova capital encontros e congressos de ordem nacional:
a V sessdo das Assembléias Gerais do Conselho Nacional
Estatistica, do Conselho Nacional de Geografia e da So-
ciedade Brasileira de Estatistica, o VIII Congresso Brasi-
leiro de Educacdo, a II Exposi¢do Nacional de Educagiio,
Cartografia e Estatistica. a Semana Ruralista do Minis-
tério da Agricultura.

A cidade, do ponto de vista urbano, podia niio ser
ainda grande coisa — eram os dias da quadra de Montei




ro Lobato: “Goiénia, cidade linda | que nos encanta e se-
duz | de dia ndo tem dgua [ de noite nio tem luz” —, mas
o Interventor proclamava que suas esperangas se estavam
realizando plenamente: “A construgdo de Goiénia fez sur-
gir, em a nossa generosa terra sertaneja um grande cen-
tro irradiador das mais benéficas influéncias que de pron-
lo atingiram os mais remotos pontos do organismo esta-
dual, Goids, hoje, é um vasto cendrio em que se operam
as mais surpreendentes transmutacdes. Goidnia encheu
de haustos vivificadores os pulmoes do Estado. Goids re-
mogou-se em Goidnia” (46).

Até que ponto correspondiam estas palavras i reali-
dade?
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O interventor, Pedro Ludovico, “construtor de Goiédnia”;

o presidente Vargas que deu apoio politico e econémico

a idéia e o arcebispo dom Emanuel, presidente da co-
missdo que escolheu o local da nova capital.

GOIANIA E O DESENVOLVIMENTO DE GOIAS:
ESPERANCAS E REALIDADES




A construgio de Goidnia foi uma aposta ao desen-
volvimento, um crédito aberto ao futuro. E nfo se pode
dizer que seus construtores fossem timidos nas ambig¢des
e nas esperancas para o futuro da Cidade e do Estado.
Hoje, depois de duas geragdes, podemos intentar uma ava-
liacdo: até que ponto os sonhos de ontem passaram a ser
realidade?

Todo empreendimento é um esbogo de futurologia —
ciéncia sem nome e sem computadores em 1930 —, e
quando o empreendimento é grande e complexo dificil-
mente coincidem resultados e previsdes. Com respeito 2
constru¢do de Goidnia, poderiamos resumir: os homens
de 30 nfo se equivocaram ao construir a cidade, mas pou-
cas de suas previsdes mais importantes se realizaram;
umas vezes esperaram de mais e outras vezes esperaram
de menos.

De menos, certamente, esperaram no tocante ao cres-
cimento da propria cidade. Mas quem, quarenta anos
atras, poderia prever as propor¢oes da explosdo demogré-
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fica e urbana no Brasil — e no mundo — na segunda me-
tade do século? (Um artigo do Correic Oficial em 1936 —
7.5 — previa que a imigracdo devia aumentar muito em
Goias, dado que a densidade da populacio ia tornando a
vida cada vez mais dificil em Sio Paulo. Sdo Paulo con-
tava entdo com uns 7 milhGes de habitantes, na capital e
no Estado).

O Relatério do urbanista Armando de Godoi — es-
tudo prévio para a construgio da cidade, encomendado
pelo. governo — opinava definitivamente sobre o tama-
nho: “Julgo que os principais elementos da projetada ca-
pital ndo devem ser calculados para mais de dez mil pes-
soas” (47). Como ponto de referéncia, podemos pensar
que a cidade de Goids, com dois séculos de existéncia,
contava apenas com 8.000 habitantes, mas Goidnia, em
1940, j4 teria ultrapassado os 12.000.

O Plano Piloto, mais ousado, determinava: “I3q. Se-
rd indicada na planta da cidade de (escala 1:5.000) a
drea para comportar futuramente uma populacio de
50.000 habitantes, devendo ser projetada, com todos os
detalhes, na escala 1:1.000 a drea que comporte uma
populacdo de 15.000 almas”. De acordo com estas deter-
minagdes, o plano elaborado pelo arquiteto Atilio Cor-
reia Lima distinguia um centro administrativo, um centro
comercial e as zonas residenciais — A e B, urbana e su-
burbana — e industrial, tudo para um méximo de 50.000
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habitantes. Quem poderia pensar entlo ¢ue, g ¢
anos, este maximo estaria ja multiplicado por ¢

Aqui intervém outra diferenca fundamental ¢
previsdes e a realidade posterior: a func¢fo ou fungies d
cidade. Se no crescimento os planejadores espers
menos, neste aspecto esperaram de mais.

Eles sempre associaram o crescimento e o desenvolvi-
mento da cidade ao modelo classico do processo de urba-
nizacio depois da revolugdo industrial: a cidade ndo $0
como um centro administrativo-comercial — de servi-
cos —, mas também como um polo de desenvolvimento
industrial. Frizava o Relatério de Armando Godoi: “On-
de se estabelece uma cidade moderra e bem aparelhada,
surge a trindade econdmica sobre que se baseia a ativida-
de material, que é ao mesmo tempo industrial bancdria e
comercial... Atribuo o pouco ponderdvel progresso de vos-
so Estado ao fato de nele ainda nio ter podido surgir um
centro urbano com ftodos os elementos necessdrios para
se expandir e estimular as multiplas atividades que carac-
terizam a vida econémica e social de um povo” (49). E o
Plano Diretor: “Zona industrial: Sua localizacdo na parte
mais baixa da cidade, onde a planicie se entende, justifi-
ca-se pela necessidade que tem a industria de ocupar gran-
des dreas...”

A realidade ficou muito aquém desta previsdo. Uma
pesquisa realizada pelo IPES em 1970 concluia que Goid-
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nia — com mais de 400 mil h. — contava apenas com
12.500 operarios trabalhando em atividades industriais.
50).

Goidnia é um cidade quase sem inddstria. Encontra-
mo-nos aqui bem longe do modelo de crescimento urba-
no da era industrial. A fébrica. com sua exigéncia pre-
mente de m#o-de-obra, e o processo de industrializac,o,
com a criacdo em cadeia de novos empregos, sdo 0s que
deram origem as grandes concentragGes urbanas da épo-

ca contemporénea. Assim, urbanizacio e industrializa¢fio .

passaram a ser dois termos conversiveis.

Mas em nossos dias esta correlagdo ja ndo é vilida.
Nos paises ndo industrializados, ou em via de industria-
lizagdo, tem aparecido um novo processo de formacio de
grandes centros urbanos sem dependéncia estrita: do pro-
cesso de industrializagdo. Poderia ser chamado a fuga do
campo. A expansdo demogréfica, a mecanizagio do tra-
balho agricola, as péssimas condigdes da vida, junto com
o chamariz do progresso e do conforto da cidade, fazem
com que grandes massas da populacio rural se transfiram,
continuamente, -dos campos -para os conglomerados ur-
banos, que crescem a um ritmo alucinante (51). A rapi-
dez do desenvolvimento e a caréncia de uma s6lida infra-
estrutura industrial criam, entdo, o gravissimo problema
de dar ocupagfo e meios de vida a este excesso de popu-
lacdo de imigrantes. A falta de industria, os servicos, in-
flaciondrios ao maximo — em primeiro lugar a adminis-
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tra¢do publica —, devem paliar com 5
nidades e seus baixos saldrios a situaciio real
prego - ou . sub-emprego.

Tal é o caso de Goidnia na atualidade:

Niéo tem sido diferente a trajet6ria-do Estado no to-
cante & industrializacdo. Em 1939 a inddstria contribuia
com 6% da renda do Estado — correspondendo 70 ao se+
tor primdrio e 24% aos servigos — vinte anos depois, em
1960 a participagio da inddstria tinha caido a 4% e em,
67 era apenas de 5% (52).

O panorama, pois, ¢ bastante menos claro que o pre-
visto pelo Relatério de 1933 para um prazo muito mais
-imediato: “Se, por- hipdtese, logrdssemos a fortuna de ele-
var a renda estadual, em trés anos, a 15 mil contos, me-
diante a estrita execuclo de um plano de formacdio de
nossa economia,  é evidente que todos esses problemas
(educacdo, saneamento... etc.) seriam, jé ndo dizemos
realizados de vez, porque isso demandaria por certo
maior divisdo de tempo e altos recursos, mas seguramen-
te encaminhados as solucdes com que hoje sonhamos. De
sorte que o nosso Estado, tdo grande, em territério quan-
to pletérico de possibilidades econémicas, jé em 1942,
quem .sabe se até antes, nos surgiria transfigurado, for-
mando um panorama politico, econdmica e socialmente
capaz.de se-enfileirar entre as mais altas conquistas que o
Brasil realizar até 1d” (53).
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Poderemos concluir destes dados que as esperancgas
depositadas na construgio de Goidnia como “chave do
desenvolvimento geral do Estado” ndo se realizaram?

Talvez, hoje, a distancia, possa parecer-nos um pou-
co ingénua a importéncia atribuida pelos contemporaneos
a Questio da mudanga da capital: um tanto simplista a
apreciagdo dos problemas e limpeza das solugbes. Sem en-
trar, contudo, na analise pormenorizada destes problemas
e de suas possiveis solugdes — o que excederia os limi-
tes do presente estudo —, creio que é possivel afirmar
plenamente que a construgfio de Goidnia marcou o inicio
de uma nova época no desenvolvimento de Gois.

A primeira transformagio marcante teve lugar no
ambito da psicologia social. Antes, as continuas lamurias
pelas grandezas perdidas, pelas enormes riquezas desa-
proveitadas: “O Estado de Goyaz pela sua enorme exten-
sdo. territorial, pela fertilidade de seu solo, pelos inesgo-
tdveis tesouros acumulados no seu sub-solo, merecia ter
um lugar de destaque na Federacdo. No entanto, um rd-
pido exame nos quadros estatisticos do pais, ressalta logo
a vista a grande inferioridade ocupada por ele. Unidades
outras, bem mais pobres, sem contar com os recursos ex-
traor‘dz'na’rios com que o dotou a natureza, marcham-lhe
na vanguarda. A uberdade de seu solo ndo é aproveitada:
as suas riquezas minerais permanecem _inexploradas. O
erdrio publico exangue”... (54). .
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Tal é a linguagem, o estado de espirito de quu
séculos de depressao. .

Depois, — depois da revolugdo de 30, mas sobretudo
depois do inicio da construgfio de Goidnia — a énsia de
renovacgio, a confianca num futuro melhor. A luta ¢ o
éxito da construgiic da nova capital empolgou toda uma
geragdo; significou a tomada de consciéncia da p‘répriit
capacidade, o que a construgdo de Brasilia foi mais tar-
de para todo o Brasil. Até nasce — ou renasce — o “ufa-
nismo” goiano: “Goids a parcela mais formosa e rica do
Brasil” (55). Mas agora de cara ao progresso. Poderia-
mos dar ao espirito do novo Goids, que nasceu e cresceu
com Goiénia, o titulo com que a Folha da Manha rotu-
lou uma entrevista concedida por Pedro Ludovico:
(30/12/37) “uma afirmagdo de fé nos destinos de Goids”.

Ao mesmo tempo, a construgio de Goidnia signifi-
cava um primeiro grande impulso para a transformagdo
da economia, ¢ mesmo da politica econdmica.

Ferrater Mora observava em recente artigo que, em
nossos dias, as funcdes habituais do Estado — defensor
da integridade nacional, criador ¢ mantenedor de uma or-
dem juridica etc. — devemos acrescentar uma nova: pro-
motor da prosperidade nacional mediante as obras pibli-
cas. E o que ele chama de “Estado de obras”. Esta con-

cep¢io do Estado, tdo oposta a liberal, foi adqptada e si§~
tematicamente utilizada pelos paises totalitarios, em pri-

meiro lugar, como meio de debelar a crise econdmico-
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poligic;iz_ ‘dQ apos guerra; o mesmo Roosevelt no new deal
teve que recorrer a este método como winico meio de supe-
rar a grande crise.

- . "No Brasil, o presidente Juscelino aderiu entusiastica-
,nfcntp'ao sistema de promdver o desenvolvimento me-
‘Vd‘laﬁn‘te_ as grandes inversGes publicas, mas ja antes tinha
' su}o, ensaiada em Goids esta politica — um pouco timida
e;mconscientcmente talvez — com a construgdo de Goia-

nia,

~Sob o impulso-da construcio da cidade, a economia
‘de- Goids - desenvolveu-se ‘vigorosamente durante quase
-duas -décadas. Os autores da “Anilise preliminar para
“u-rna ‘diagnose do- Estado de Goias” expressam-se- assim:
f‘Estimulada; porém; pelo Governo Estadual, na décadc.z
‘de-30, consubstanciado nos investimentos para a constru-
%‘&o de Goidnia, a economa local conheceu uma fase de
‘intensa prosperidade, prolongando-se até por volta de
1955. A partir. de entio a politica do Governo Federcl
.;po.fm em prdtica no sentido da mudanca da Capital d(;
: Pa.zs para ¢ Planalto Central, cujo evento se deu em 1960
~velo determinar novo ciclo expansionista nas atividade;
- econdmicas do Estado” (56).

.E verdade, como ja vimos, que esta expansfio nio se
manifestou num aumento sempre crescente da industriali-
zagdo, sendo no desenvolvimento do campo agro-pecuério
e dos servigos. Goids continuaria a ser um estado eminen-
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temente agrario, embora mais povoado, com melhores
meios de comunicagdo e mais intensamente explorado.

Nem se pode dizer que este desfecho da influéncia
da constru¢do de Goidnia sobre a economia do Estado
nido tivesse sido previsto por alguns e proclamado com an-
tecedéncia. O deputado Oscar Campos Jinior, num dis-
curso pronunciado na Assembléia durante o debate da
mudanga — 4, 7, 1935 — previa que a fung¢do da nova
capital seria estimular a producdo e facilitar a exporta-
cfio agricola em Goias. “Com a mudanca da Capital —
concluia — iremos atualizar Goids, colocando-o na sua
posicido de Estado essencialmente agricola e pastoril”
(57). Gentil Augusto Lino, no inicio do ano 36, destaca-
va como valor fundamental na construcdo de Goidnia
que a atencdo do governo se voltava para-a agricultura —
a fonte de toda a riquéza de Goias —: “A riqueza latente
na terra virgem leva sua aura & cabeca da administra-
cdo...” (58).

Fsta foi de fato a causa do &xito imediato de Goid-
nia: as terras virgens. Situada a cidade nas bordas do Ma-
to Grosso Goiano, enorme extensfio de-terras virgens de
grande fertilidade, que entdo comecava a ser penetrada,
o surgimento de um importante centro urbano, com boas
comunicagdes com o exterior, acelerou o processo de co-
lonizacdo de toda esta zona a mais rica, agricolamente,
do Estado (59). Podemos, talvez, lamentar hoje que da-
quela mata impenetrdvel de centenas de quilémetros ndo
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tenham restado nem vestigios: é quic4, outro dos precos
ineludiveis a pagar pela acumulacio ‘primitiva.

A constru¢do de Goidnja, a0 mesmo tempo, teve a
virtude de divulgar o Estado, até entdo simples expressio
— ou “possibilidade” -— geogréfica no mapa. A abertura
de estradas — como aconteceria mais tarde e em mais al-
to grau com Brasilia — possibilitou as comunicacdes in-
ternas e com o resto do pafs. Assim se favorecia, desde o
comego, a imigra¢do. Isto estava de acordo com a cam-
panha de “marcha para o oeste” langada entdo, pelo go-
verno federal. , -

A imigragfo logo constituiu uma corrente poderosa.
Sob o seu influxo “a taxa geométrica anual de crescimen-
to demogrdfico de Goids no decénio 1940-1950 foi de 4%
(no Brasil, de 2,c%); na década de 1950-60 foi de 4,7%
(ne Brasil 2,8) e na dltima década atingiu 4,3% (no Bra-
sil 2,7%). Explica-se esta diferenca com relacdo ao pais
todo pela imigracdo macica de outras regides, principal-
mente de Minas, Maranhéo e Bahia” (60).

" . Este aumento da populacao foi causa e indice do de-
senvolvimento de Goias durante duas décadas, a época da
constru¢do de Goiénia; mais tarde, ao superar o ritmo de
atualizagdo de novas riquezas naturais — ou talvez tam-
bém em virtude da lei do decréscimo gradual da produti-
vidade — o aumento, tdo célere, da populacdo conver-
teu-se num peso social e econdmico. Desde 1955 a renda
per capita estacionou ou decresceu de ano para ano, de
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forma que em 1970 era mais baixa do que fora quinze

anos antes (61).

Poder-se-ia objetar que isto extravaza do ambito da
histéria de Goidnia. Nao deixa, contudo, de ser uma con-
sequéncia imediata da linha de desenvolvimento d.e uma
capital — construida para ser “chave do desenvolvimento
geral de todo o Estado” — e de um territéri.o abertos de
par em par ao exterior, mas sem os meios mfra-estrutlf-
rais — inddstria antes de tudo — para acompanhar o ré-

pido crescmento demogréfico.
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NOTAS

(1) — Luis Antonio da Silva e Sousa, O descobrimento da
Goyaz. Goiénia, 1967. pag. 18.

(2) — Servi¢o de Documentacdo do Estado de Goids. ms.
192, fl. 166.

(3) — Alguns aspectos sociais da mudanga da Capital, em
Correio” Oficial, 8-4-1936.

(4) — Couto de Magalhdes, Viagem ao Araguaia. Colegiio
Brasiliana, v. 28.

(5) — Correio Oficial, 29-2-1936.
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e as diflculdades a todos irmanavam e confundiam . Lewmh
daqueles tempos em que as casas n8o tinham muras, '




cas e a gente tanto entrava pela porta da rua, como pela porta
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(7) — Relatério apresentado ao Exmo. Sr. Dr. Getdli
Vargas dd. Chefe do Governo Provisério, e ao povo gfigﬁéo
pelo Dr. Pedro lLudovico Teixeira, Interventor Federal neste Es-,
tado, 1930-33. Goiss, 1934, pag. 122.

Eg; —_ Eiério Oficial, 7-1932.

— Voz do Povo. A mudanca da Capi -8-

?0) e do o] pital, 28-8-1932.

11) — Diario Oficial. Algu iai
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ggg — Relatério, pag. 145.

— Joaquim Veloso Vieira, A mudan i
“Voz do Povo”, 30-10-1932. 94.da Gapital, em

(14) — A Coligacdo, A mudanca da Capital, 4-10-1934.

(15) — Voz do Povo, 12-8-1932.

(18) — Na primeira reunifo da comissfio para a escotha do
local da nova capital, o Dr. Colemar reconhecia francamente:
‘:Quanto ao norte acredita o orador que ele jamais possa se ar-
ticular com o sul. por causa mesmo de sua situacio aeoqrafi-
C‘g...”. Ficou pois. descartado, desde o inicio, das delibera-
cbes. Atas da Comissio de Escotha do local, em Goiania Do-
cumentada, pdg. 64.

(17) — Voz do Povo, 28-8-1932.
{18} — Correio Oficial, 24-11-1930.

19) — Voz do Povo, 13-2-1031.

(20) — Diario da Noite, 1-11-1932.

(?1) — Apud Ofélis Sécrates do Nascimento Monteiro, Como
nasceu Goiania. raq. 51. o

(°2) — Relatério, pag. 128.

(23) — Correio Oficial, 27-10-1933.

({?4\) — A mudanca da Cap#al. 2-1-1935.

25) — A Coligagdo, 27-1-1935; -5~ ; -5~ ;
461995, oo, gac 15-5-1935; 28-5-1936:

(2% — Lei N.° 29. de 20 de novembro de 1935,

(27). — A venda de lotes durante os anos 1934 e 1935 ren-
deu 797 contos. Goidnia Documentada, .pag. 136.

(28) — Relatdrio, pag. 121.
(29) — Como nasceu Goiania, pag. 453.
(30) -— Relatério, pag. 123.
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(31) — Pedro Ludovico Teixeira, Como e por que construi
Goiania, Brasilia, 1966, pag. 17.

(32) — A Coligacao, nums. 1 a 6.

(33) — A Coligagdo, 24-11-1935.

(34) — Jornal de Goiania, 3-10-1936.

(35) — Correio Oficial, 16-10-1934.

(36) — Como e por que construi Goiania, pag. 29.

(37) — Como nasceu Goiania, pag. 452 ss

(38) — Ibid. p&g. 574 ss.

(39) — A Razao, 23-8-1936.

(40) — Como nasceu Goidnia, pag. 597. A autora trans-
creve umas declaragbes do deputado Claro Godoi ao Diario de
Sédo Paulo, 15-9-1936. )

(41) — A Razdo, 23-8-1936.

(42) — Ibidem.

(43) — Como nasceu Goiania, pag. 577. :

(44) — Jaime Céamara, Os tempos da mudanca. Goiénia.
1967. pag. 217.

(45) — Como nasceu Goiania. pag. 586. Jaime Cémara co-
loca este telegrama num contexto levemente diferente. pois o
data a' 20 e nédo a 30 de agosto. Os tempos da mudanga. pég.
215.

(46) — Relatorio apresentado ao Excelentissimo Senhor
Doutor Getllio Porneles Vargas, Dignissimo Presidente da Re-
piblica, pelo Doutor Pedro Ludovico Teixeira, Interventor Fede-
ral do Estado de Goias. 1940-2, pag. 13.

(47) — Como nasceu Goiania. pag. 66.

(48) — O Plano Piloto e o Flano Diretor da Cidade podem
ler-se em Goiania Documentada, pags. 81 ss e 95 ss.

(49) — Como nasceu Goiania, pag. 50.

(50) — Ibidem.

(51) — Jorge Wilheim chama estes fatores que determinam
o éxodo rural de ‘forgas expelidoras”. Nos pafses subdesenvol-
vidos, o crescimento urbano, para ele. precede sempre a indus-
trializacdo: como exemplo tipico apresenia o caso de S&o Paulo.
“O exemplo ‘de Sdo Paulo mostra claramente como num pals
subdesenvolvido o primeiro movente da urbanizacdo & um fatot
externo. exdgeno; e como a cidade adquire grande vitalidade e
elevada taxa de crescimento antes e independentemente de
qualquer industrializacdo de porte”. Urbanismo no subdesenvol-
vimento. Rio de Janeiro, 1969. péag. 27.
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(52) — Anu&rio Estatistico do Brasil. 1970.

(53) — Relatério, pag. 152.

(54) — O senso da oportunidade, em - “O Liberal”, Jatal,
12-7-1932.

(55) Correio Oficial, 7-2-1936. O autor, Matma Nego, acres-
centa: A zona agricola de Goias e Mato Grosso classificadas
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como quase nenhuma outra no Brasil”. Gentil Augusto Lino es-
crevia também por aqueles dias no mesmo Correio Oficial —
7-5-1936 — “Goias que &, sem duvida nenhuma, a maior fonte
de ‘reserva econémica do Brasil. LY

(56) — M. Cassimiro, M. Braz, G. Araguaia, Analise Preli-
minar para uma dfagnose do Estado de Goids, Goiania, 1971,
pag. 45.

(57) — Como nasceu Golania, pAg. 297.

(58) — Uma brithante iniciativa, em Correio Oficial, 9-1-1936.

(59) — O crescimento desmensurado do peso do setor pri-
mario na economia tem sido. e & até hoje, causa e expressio
do atraso econdmico do Estado. Assim expunha a situacéo, no
infcio da década de 60, o Plano de desenvolvimento econdmico
de Goids. 1961-65 do governo Mauro Borges: “O baixo nivel de
renda em Goias decorre de ser sua economia de produtividade
baixa e vulneravel as flutuagdes de clima e mercado. Da po-
pulac@o economicamente ativa, 8369% estavam ocupados, em
1950, no “‘setor primério”, em sistema de trabaltho rudimentar:
4.17%, no “setor secundério”. ainda incipiente; e 12,14%, no
“‘setor. terciario”. Nos Gltimos dez anos a economia goiana tor-
nou-se mais dependente do “setor primario”, cuja renda au-
mentou, entra 1949 o 1958 anren dn 9 vezes, enavanto nos dais
outros setores o acréstimo foi de 6 vezes. O “setor primario”
que, em 1949, produzia 57,4% da renda regional, representa em
1958, 66,4%. O “setor secundério”™ teve sua participagédo dimi-
ruida de 7.8% para 6,1% e o “setor terciario”, de 34,80} para
27.5%”. pag. 14.

(60) — Javier Pérez Enciso, O professor de ensino médio no
Goids, 1972. Tese mimeografada, pag. 47.

(61) — A renda per capita de Goids — a precos de 1966 —
era em 1955 de 265 Cr, em1960 de 208, em 1965 de 198 e em
1966 de 188: neste mesmo perfodo no Brasil tinha passado de
388 a mals de 600. Ibid. quadro 29,
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