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RESUMO

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, LVI, veda a obtencao de provas por meios
ilicitos, e o Policial Militar ao exercer seu oficio, colhe frequentemente algumas provas que
serdo levadas ao inquérito policial e contribuirdo para a decisdo judicial acerca da autoria do
crime. O presente artigo aborda de que forma o policial militar pode atuar dentro dos liames
estabelecidos pela Constitui¢do, no que tange ao principio da vedacdo das provas ilicitas. Para
isso foi realizada pesquisa exploratoria, e os recursos metodoldgicos utilizados foram analises
tedricas e documentais, utilizando referenciais bibliograficos. Discorre também sobre o
conceito de provas ilicitas trazidos pela doutrina, bem como as decisdes jurisprudenciais
acerca do tema, demonstrando o avancgo na admissao destas em alguns casos especificos. Por
fim, ap0s a apuracdo de todo contetido pesquisado, este estudo buscou contribuir para a
Policia Militar de Goiés, na atuacdo do Policial Militar perante a sociedade, através de
esclarecimentos sobre o tema, evitando que ele se utilize de meios ilicitos e aja sem respaldo
legal ao colher provas. Foi demonstrado que a conduta licita contribui com o devido processo
legal e previne uma possivel responsabiliza¢do penal por inobservancia do que dispde a Carta
Constitucional.
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ABSTRACT

Constitution of 1988, in its article 5, LV1, prohibits the obtaining of evidence by illicit means,
and the Military Police in exercising its office, often picks up some evidence that will be taken
to the police investigation and will contribute to the judicial decision about the authorship of
crime. This article discusses how the military police officer can act within the framework
established by the Constitution, regarding the principle of the prohibition of illegal evidence.
For this, an exploratory research was carried out, and the methodological resources used were
theoretical and documentary analyzes, using bibliographic references. It also discusses the
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concept of illicit evidence brought by the doctrine, as well as the jurisprudential decisions on
the subject, showing the progress in the admission of these in some specific cases. Finally, after
the investigation was completed, this study sought to contribute to the Military Police of Goias,
in the performance of the Military Police before the society, through clarifications on the
subject, preventing it from using illicit means and act without endorsement when collecting
evidence. It has been shown that licit conduct contributes to due process of law and prevents
possible criminal liability for non-compliance with the provisions of the Constitutional Charter.

KEY WORDS: Constitution; lllegal Evidences; Military police; Due Process Legal.

1 INTRODUCAO

O policial militar no cumprimento de suas funcdes, de extrema importancia para a
manutencdo da ordem em uma sociedade, ao realizar uma prisdo em flagrante, ou cumprir um
mandado judicial de busca e apreensdo, descreve acontecimentos, apreende objetos e colhe
provas que irdo dar inicio ao inquérito policial, e posteriormente, nortear o convencimento do
juiz acerca da inocéncia ou culpa do réu.

Os orgdos de Seguranca Publica e suas respectivas funcbes estdo disciplinados
constitucionalmente no Capitulo 111, art. 144 demonstrando o vinculo entre a atuacdo policial
e 0 cumprimento dos preceitos constitucionais. A realizagcdo de mandado de busca e apreenséo
consiste em meio de prova que contribui para elucidacdo do fato ocorrido, normatizada no
Caodigo de Processo Penal.

A acdo do policial militar ao descrever acontecimentos e colher provas, esbarra na
efetividade do principio constitucional da vedacdo de provas ilicitas, devendo, portanto, se
atentar a veracidade dos fatos ocorridos e a observancia de obter provas através de meios licitos,
em obediéncia ao preceituado na Carta Magna, colaborando com o devido processo legal, e
com o julgamento efetivo do juiz, para o qual as provas tém papel fundamental no auxilio de
sua decisdo e aplicacdo da norma.

Entretanto, apesar de sua grande relevancia, o principio da vedacdo das provas ilicitas
ndo é absoluto, e colide diversas vezes com outros principios constitucionais, como o da busca
da verdade real e proporcionalidade, gerando divergéncias doutrinarias.

O objetivo do presente trabalho € verificar a agdo do policial militar frente ao principio
constitucional da vedacéo de provas ilicitas, esclarecendo a funcéo do Policial Militar, e como
sua atuacdo esta vinculada a obtencdo de provas, analisando os conceitos de provas ilicitas e
ilegitimas. Também serdo verificados os posicionamentos doutrinarios acerca do tema e a

relativizacdo deste principio em face de outros principios constitucionais.
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O trabalho buscaréa elucidar o questionamento sobre de que forma o Policial Militar pode
atuar respeitando o principio constitucional da vedacao de provas ilicitas, e contribuir com a
busca da verdade real e o devido processo legal. A pesquisa tera como campo de observacdo a
Policia Militar do Estado de Goias, e sua atuacdo durante o ano de 2018. Serd realizada pesquisa
exploratoria, e os recursos metodoldgicos utilizados serdo andlises tedricas e documentais,
utilizando referenciais bibliogréaficos.

A Constituicdo brasileira de 1988, como também a conduta policial e sua base legal,
serdo utilizados como principal pardmetro, tanto com intuito de contribuir para a
conscientizacdo da importancia da atuacdo do policial militar na obtencdo de meios probat6rios
licitos, e seu papel fundamental para o devido processo legal e a busca da verdade dos fatos,
bem como ressaltar o avancgo nas decisdes dos Tribunais na admissdo de provas ilicitas em casos
excepcionais, na busca de preservar a dignidade da pessoa humana, atuando de maneira
proporcional ao caso concreto.

O estudo possui relevancia para a Policia Militar do Estado de Goias, pois visa colaborar
esclarecendo possiveis sanc¢des judiciais que o policial militar possa vir a enfrentar quando se
utiliza de meios ilicitos como forma de prova, elucidando os preceitos legais que devem nortear
a sua acdo perante a sociedade. Uma atuacéo honesta e dentro da legalidade, reforca a crenca
da populacdo em uma policia protetora, que contribui para o bem estar social e respeita a

dignidade da pessoa humana.

2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 Abordagem constitucional

Antes da Constituicdo Federal de 1988, inexistiam no sistema normativo brasileiro
normas que impedissem a producdo de provas em juizo, através de violacdes de direito
substantivo. Atualmente, conforme art. 5°, LVI, da CF, toda e qualquer prova que seja obtida
por meios ilicitos ndo sera admitida em juizo. Para Cabette (2002), a constituicdo buscou
estabelecer um limite a persecucéo penal do Estado, optando por respeitar a dignidade humana
em desfavor do interesse estatal quanto a repressdo. Esta afirmagdo demonstra a importancia
dada pela carta Magna a dignidade da pessoa humana, consistindo em um principio norteador
mesmo quando o Estado tem o dever de punir (CABETTE, 2002 p.37).

A Lei foi omissa na conceituacao de provas ilicitas, e diante disto, alguns doutrinadores

procuraram esclarecer esta lacuna. Na concepgdo de Alexandre de Moraes, provas ilicitas sdo
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“aquelas colhidas em infringéncia as normas do direito material, (por exemplo, por meio de
tortura psiquica) configurando-se importante garantia em relacdo a acdo persecutéria do
Estado” (MORAES, 2017, p. 124).

O trabalho discorre sobre a a¢éo do policial militar, que possui sua fungdo normatizada
também no texto constitucional, localizada especialmente em seu Capitulo 111, art. 144, que
define os 6rgdos de Seguranca Publica e suas respectivas funcdes, cabendo as policias militares
0 policiamento ostensivo e a preservacdo da ordem publica (BRASIL, 1988). Como pode se
verificar a policia militar € um 6rgdo que além de estar comprometido com a manutengdo da

ordem, esta necessariamente condicionado ao cumprimento dos preceitos constitucionais.

2.2 Atuacao do policial militar

Ao desempenhar suas atividades, o Policial Militar colhe as primeiras provas que irdo
orientar o inquérito Policial, ao cumprir mandado de buscas e apreensdes, normatizado no
Capitulo XI, do Titulo VII, do Cédigo de Processo Penal, em seu art. 240, 88 1° e 2° (BRASIL,
1941). Costa (2016) destaca a importancia da atuacdo policial durante a abordagem pratica,
comum no cotidiano da atividade policial, na identificagcdo de pessoas e objetos, prevencao de
possiveis delitos e apreensdo de armas, drogas e produtos de crimes, dentre outros (COSTA,
2016, p.1).

Neste mesmo sentido, Anselmo (2015) ressalta a importancia de provas colhidas nas
operacOes policiais na fase pré-processual, atribuindo a quase totalidade dos elementos
probatérios levados a acdo penal ao inquérito policial. Para o autor, as operagdes policiais so,
em sua grande maioria, uma fase do inquérito policial destinada a colheita de “provas e indicios
de autoria e materialidade de infragdes penais” (ANSELMO, 2015).

O Estado atua na tutela de direitos e garantias assegurados pela ordem juridica, ndo
sendo diferente na persecucdo penal, na busca da verdade quando ocorre um ilicito, devendo
sempre pautar-se em meios probatérios licitos, sob pena de contrariar o disposto na Constituicdo
em seu Art. 5°, LVI, que veda a obtencdo de provas por meios ilicitos (LIMA, 2014, p. 583).

A acdo do Policial Militar esta subordinada ao Estado, e possui vinculo com o inquérito
policial, sendo sua atuacdo de suma importancia no levantamento e preservagdo das primeiras
provas obtidas quando chegam a cena do delito, e quando apreendem armas, drogas, por
exemplo, devendo agir com preparo e cautela para beneficiar a eficaz apuracdo dos fatos

ocorridos durante a investigacdo criminal, favorecendo o julgamento efetivo do juiz, para o qual
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as provas tém papel fundamental no auxilio de sua deciséo e aplicacdo da norma (LIMA, 2014,
p. 583).

Neste sentido, Takayanagi (2012) descreve a finalidade do inquérito policial elencada
no art. 4° do Cadigo de Processo Penal como meio de apurar a existéncia da infragdo e a quem
se atribui a respectiva autoria, auxiliando o Ministério Publico, ou o querelante, para que
desenvolva a sua opinido a respeito do delito, e dé a explicacdo comprovatoria necessaria para
que a acao penal tenha justa causa. Atribui a importancia deste momento probatério ao fato de
buscar componentes necessarios para que se fundamente uma possivel acdo penal, bem como
para comprovar a sua inexisténcia (TAKAYANAGI, 2012 p. 78).

Para entendimento do que vem a ser poder de policia, podemos verificar no Art. 78 do
Cadigo Tributario Nacional, seu conceito, e no paragrafo Gnico, o que se considera regular
poder de policia, qual seja, o desempenhado pelo 6rgdo que tenha competéncia nos limites da
lei aplicavel, se atentando ao devido processo legal, e quando for tratado pela lei como
atividade discricionaria, o exercido sem abuso ou desvio de poder (CTN - LEI n°®5.172 de 25
de Outubro de 1966).

2.3 Conceito de provas ilicitas

Conforme supracitado, o principio da vedacdo ao uso de provas ilicitas é considerado
como um dos mais relevantes principios eleitos pela Constituicdo Federal de 1988. Este
principio esta localizado no indice dos direitos e garantias fundamentais, no art. 5°, LVI,
estabelecendo que: “sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos”
(BRASIL, 1988).

Embora a Constituicdo tenha estabelecido a vedacao de provas ilicitas, ndo traz em seu
corpo nenhuma conceituacao deste principio, assim como ndo contempla nenhum dispositivo
legal acerca das consequéncias de sua utilizagdo no processo, ficando aos cuidados da doutrina
seu esclarecimento. Para melhor compreensdo, faz se necessario distinguir provas ilicitas de
ilegitimas e ilegais. Na concepgdo de Lima, prova obtida por meios ilegais “deve funcionar
como o género, do qual séo espécies as provas obtidas por meios ilicitos e as provas obtidas por
meios ilegitimos” (LIMA, 2014, p. 584).

Neste mesmo entendimento, buscando elucidar o conceito de provas ilicitas, Moraes

(2016) faz a distingdo entre provas ilicitas, ilegitimas e ilegais. Para o autor provas ilicitas sdo
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aquelas obtidas com transgressdo a finalidade das leis, ao direito material, j& as provas
ilegitimas séo as coletadas com descumprimento a forma de aplicacao das leis, ou seja, direito
processual. Neste contexto, as provas ilegais atuam como género, que possui como espécies as
provas ilicitas e ilegitimas (MORAES, 2016, p.117). Podemos verificar que Lima e Moraes
compartilham do mesmo entendimento na conceituacéo de provas ilicitas.

Cabette (2002), além das distin¢des trazidas pelos autores acima mencionados, traz
também o conceito de provas ilicitas por derivacdo, que sdo provas intrinsecamente legais, mas
que somente puderam ser obtidas através ou em consequéncia de uma ilegalidade antecedente
(CABETTE, 2002, p. 37).

Destarte o principio da vedacéo de provas ilicitas deva ser aplicado, conforme disposto
na Constituicdo, este principio nao é absoluto, podendo ser relativizado em funcéo de outro
principio constitucional, como o principio da proporcionalidade, conforme destaca Moraes, “a
doutrina constitucional passou a atenuar a vedacdo das provas ilicitas, visando corrigir
distor¢des a que a rigidez da exclusdo poderia levar em casos de excepcional gravidade”
(MORAES, 2016, p. 118).

Ainda no sentido de esclarecer a possibilidade de relativizacdo de um principio em face
de outro, Feitosa (2011) atenta para o fato de que ndo ha bem juridico em nosso sistema
normativo, que receba protecdo absoluta, ressaltando que inclusive o direito a vida pode ser
relativizado quando for verificada, a titulo exemplificativo, a ocorréncia de excludente de
ilicitude (FEITOSA, 2011).

A denlncia andnima € muitas vezes utilizada para que as autoridades tomem
conhecimento de um crime, e diante da alegacdo de considerar denlincias anénimas como
provas ilicitas, o STF ja se manifestou em sentido contrario, alegando ndo ser este tipo de
denuncia a responsavel pela interceptacdo telefonica, mas sim as investigacGes policiais que
encontraram indicios de autoria do réu, podendo esta figurar como prova licita quando for
seguida de providéncias para verificar as alegacdes nela contidas. Acrescenta que nao fere o
dispositivo constitucional contido no artigo 5°, XIlI, que veda a interceptacdo de comunicacao
telefonica, complementado pela Lei 9.296/1996, pelo fato de existir indicios de autoria e ser
imprescindivel a realizacdo de interceptacdo (STF — HC 133.148/ES — 22 Turma — Rel. Min.
Ricardo Lewandowski— Julgamento: 21.02.2017 — Public. DJe-289 Divulgacéo:
14.12.2017).



2.4 Crimes cometidos por policiais que se utilizam de provas ilicitas

Ao exercer sua fungdo, em seu cotidiano, o policial militar pode recorrer a meios ilicitos
de provas seja para justificar uma acdo errénea, tomada sem respaldo legal, ou para obter uma
confissdo forcada. Embora se depare com fortes indicios da ocorréncia de um crime, o policial
militar deve ter sempre o cuidado de agir em conformidade com a lei, pois a prova adquirida de
forma ilegal podera invalidar o processo investigativo, por inocorréncia do devido processo
legal, que deve ocorrer dentro do previsto em lei, respeitando todas as garantias constitucionais.

Dentre os crimes que podem ser cometidos pelos policiais durante sua acéo, a tortura é
um meio muitas vezes utilizado para a obtencdo de uma confissdo como prova de autoria de um
crime. A Lei N°9.455, de 7 de Abril de 1997, dispbe sobre os crimes de tortura, com agravante
de pena de um sexto até um terco caso seja cometida por agente publico, acarretando perda do
cargo, funcédo, ou emprego publico exercido. A Constituicdo Federal em seu Art. 5°, 11, veda a
submissdo de qualquer pessoa a tortura, tratamento desumano ou degradante, e em seu inciso
XLII, descreve o crime de tortura como inafiancavel e insuscetivel de graca ou anistia
(BRASIL, 1988).

Outro crime bastante comum é o abuso de poder, no qual o agente atua fora dos limites
de sua competéncia, ou atua fora do interesse publico, no qual deve ser pautada sua a¢do. Ao
adentrar residéncia em busca de provas, exceto quando estiver ocorrendo dentro desta, algum
crime, sem mandado judicial, o policial comete abuso de poder, baseado no que dispde a Leli
4.898/65, que versa sobre a responsabilidade administrativa, civil e penal, nos casos de abuso
de autoridade, Art. 3°, b, que considera abuso de autoridade a violacdo de domicilio (BRASIL,
1965).

Com base neste mesmo exemplo, cumpre ressaltar que a Constituicdo Federal preceitua
em seu Art. 5%, XI, que a casa € asilo inviolavel, excetuadas algumas ocasifes, como também
trata desta mesma questdo, tipificando como crime de violacdo de domicilio o Art. 150 do
Cadigo Penal, e em seu paragrafo 2° traz a majoracdo da pena caso o crime seja praticado por
funcionéario puablico, e o Cadigo Penal Militar, em seu Art. 226 (BRASIL, 1988). Portanto,
cometera abuso de autoridade e violacdo de domicilio, prejudicando eventuais provas que
venham encontrar, pois foram colhidas de forma ilegal (SOARES, 2011).

Outro delito que alguns policiais cometem € o flagrante forjado, que consiste na
implantacdo de provas em determinado local para incriminar alguém, muitas vezes para se
livrarem de uma conduta ilicita que praticaram, incriminando quem figura como vitima, e ndo

autor. Drogas, armas, dentre outras provas ilicitas sdo utilizadas para forjar um flagrante
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(SOARES, 2011). O policial podera ser punido por crime de denunciacéo caluniosa, previsto
no Art. 343 do Cddigo Penal Militar (BRASIL, 1969).

2.5 Teoria da proporcionalidade e teoria dos frutos da arvore envenenada

A doutrina ndo é pacifica no que tange as provas ilicitas, divergindo sobre a sua
aceitacdo ou ndo. As divergéncias ocasionaram o surgimento de algumas correntes doutrinarias,
dentre elas a teoria dos frutos da &rvore envenenada, onde alguns doutrinadores entendem pelo
total afastamento de provas ilicitas, alegando que a prova ilicita originaria corrompe as demais
provas dela derivadas. Outra corrente se baseia no principio da proporcionalidade, onde seus
defensores entendem que devem ser aceitas provas ilicitas somente em carater excepcional,
denominada teoria da proporcionalidade (MORAES, 2016).

Moraes (2016) avalia que de acordo com a teoria da proporcionalidade a
inadmissibilidade das provas obtidas por meios ilicitos deve ser a regra, e que somente em casos
excepcionais devem ser recepcionadas em juizo, respeitando assim, as liberdades publicas e 0
principio da dignidade humana na obtencgdo de provas e na prdpria persecucao penal do Estado
(MORAES, 2016, p. 121).

Em contraposicdo a teoria da proporcionalidade, temos a teoria dos frutos da arvore
envenenada, aduzindo que as provas ilicitas, e todas aquelas que se derivarem delas, sdo
inadmissiveis de acordo com a constituicdo, mesmo quando devolvidas aos autos de forma
indireta, devendo ser extraidas do processo, ndo possuindo capacidade para torna-lo nulo,
continuando validas as demais provas licitas e independentes, delas ndo decorrentes, ou que
também decorreram de outras origens, além da prépria prova ilicita (MORAES, 2016, p. 121).

Para Moraes, atos ilicitos ndo devem ser praticados servindo-se das liberdades publicas
como mecanismo de protecdo, o individuo que ao praticar atos ilicitos deixa de observar as
liberdades publicas de outras pessoas e da sociedade, viola a dignidade da pessoa humana, e
ndo poderd arguir o argumento de serem ilicitas as provas colhidas, no intuito de afugentar seu
dever civil e criminal perante o Estado (MORAES, 2016, p. 122).

No que tange a prudéncia do juiz em sopesar dois principios, no intuito de aplicar o que
melhor se adequar ao caso concreto, Ledo (2014) destaca entendimento de Marco Antdnio de
Barros, corroborando com a defesa ao principio da proporcionalidade na verificagdo das provas
ilicitas, salientando que nenhuma garantia é absoluta, conforme preceituado pelo préprio
dispositivo constitucional, assim como o da ndo admissdo de provas ilicitas (LEAO apud
BARROS, 1996, p. 26).
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Em casos onde o impedimento da prova ilicita possa ameagar mais valores do que a sua
aceitacdo, como a extorsdao ou ameaca via ligacéo telefénica, Moraes traz entendimento do STF,
que se manifestou quanto a licitude da gravacdo destas conversas por pessoas (ou com
autorizacéo destas) que sofrem afronta criminosa do outro interlocutor que ndo possui ciéncia
da gravacdo, relativizando o direito a privacidade (MORAES, 2016, p. 125).

E notoria a evolucgo da jurisprudéncia brasileira que vem cedendo lugar a relativizago
do principio da vedac&o das provas ilicitas, e Ledo (2014) observa esta mudanga como positiva,
levando em consideracdo que esta garantia processual que se fez necessaria naquele cotidiano,
serviria mais ao amparo da impunidade, em diversos momentos, do que a protegdo das
liberdades individuais, que cada vez mais se solidificavam gracas a democracia que se evoluia
de forma progressiva (LEAO, 2014, s.p.).

Portanto, podemos verificar o elo entre a acdo do policial militar, e a necessidade de
obtencdo de provas licitas que vao permear o devido processo legal e o convencimento do juiz,
e também a progressiva mudanca nos entendimentos das cortes superiores quanto a aceitacdo
de provas ilicitas em prol dos valores que permeiam a sociedade. E de suma importancia o
esclarecimento doutrinério sobre o tema, tanto para a sociedade, quanto para estes profissionais,
que diariamente lidam com meios de prova, pois 0 conhecimento pode evitar uma

responsabilizacdo civil e penal, por ndo observancia ao disposto na legislacao vigente.

3 METODOLOGIA

3.1 Casos que envolvem provas ilicitas

Existem varios casos que podem envolver o uso de provas ilicitas, consistindo em
violagcdo aos direitos fundamentais, e a Constituicdo neste aspecto, buscou reprimir tais
condutas, elencando em seu Art. 5°, diversas proibi¢cdes como, uso de tortura ou tratamento
desumano ou degradante (Art. 50, I11), inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra
e da imagem (Art. 50, X), inviolabilidade do domicilio (Art. 50, XI), inviolabilidade do sigilo
das comunicac6es em geral e dos dados (Art. 50, XII), respeito a integridade fisica e moral do
preso (Art. 50, XLIX), dentre outros (LIMA, 2014, s.p.).

A violag&o aos artigos acima mencionados consiste em meio ilicito de se obter prova,
visto que houve desrespeito ao que determina a Carta Magna, violando os direitos fundamentais
dos individuos. Porém, alguns casos excepcionais permitem que provas obtidas por meios

ilicitos sejam levadas ao bojo do processo, principalmente quando a sua obtencéo se da como
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meio de coibir transgressdo a outro direito fundamental, e busca a melhor solucdo para a
sociedade, e a repressao ao crime.

Goncalves e Reis (2016) destacam alguns casos que envolvem a possibilidade de
aceitacdo ou ndo de provas ilicitas, como a filmagem produzida pelo ofendido ou por cdmeras
de vigilancia instaladas em local publico ou acessivel ao publico, a qual pode ser utilizada,
havendo a ilicitude somente se a prova for produzida com violacéo a privacidade ou intimidade
alheia (GONCALVES; REIS, 2016 s.p.).

Outra situacdo envolve a entrada forcada em domicilio sem mandado judicial, a qual
requer que na auséncia de mandado de busca, seja comprovada posteriormente, e sendo suas
razdes devidamente fundamentadas, justificando a invasao, a ocorréncia de flagrante delito no
interior da residéncia (GONCALVES; REIS, 2016 s.p.).

No que diz respeito a interceptacdo de comunicaces telefonicas e de dados telemaéticos,
0S mesmos autores ressaltam que s6 ¢ admitida com a finalidade de produzir provas “em
investigacdo criminal ou em instrucdo processual penal referente a crimes apenados com
reclusdo e seus conexos” (GONCALVES; REIS, 2016 s.p.).

3.2 Jurisprudéncias acerca do tema

O Supremo Tribunal Federal julgou em sede de repercussédo geral o RE 603.616/RO,
alegando a dispensa constitucional do mandato judicial para ingresso for¢cado em residéncia que
esteja ocorrendo situacdo de flagrante delito, fato que deve ser posteriormente fundamentado,
explicitando as razbes que levaram a esta tomada de decisdo (Tribunal Pleno — Rel. Min.
Gilmar Mendes — julgado em 27.05.2010 — Informativo STF n. 806). Portanto, além de
verificar a situacdo de flagrante delito, para que a prova seja vélida, é também necessario que
antes do adentramento no local, sejam colhidas provas que justifiquem a invasdo, coadunando
com o disposto no art. 240, § 1°, do CPP. (GONCALVES; REIS, 2016 s.p.).

No julgamento do HC 55.288/MG, o STJ julgou valida a atitude de atender a uma
ligacdo efetuada para o celular do detido, na qual um usuario de drogas buscava comprar
substancias entorpecentes. O STJ entendeu que o policial realizou somente o procedimento
padrdo ao atender o telefonema, e o paciente ndo teve qualquer conversa interceptada pelas
autoridades, ndo sendo desenvolvida nenhuma atividade as escondidas e isto configurou em
tutela ao interesse publico em prejuizo ao direito individual a intimidade do réu (STJ — HC
55.288/MG — 62 Turma — Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada
do TJ/PE) — Julgamento: 02.04.2013 — Public.: DJe 10.05.2013).
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Em julgamento recente, o STJ entendeu pela nulidade de prova que foi colhida mediante
atendimento de ligacdo no modo viva-voz por policiais. Segundo a decisao, os policiais que
efetuaram o flagrante coagiram os réus a produzirem prova contra si mesmos, evidenciando a
violacdo da vedacdo de provas ilicitas disposta na Constituicdo em seu art. 5°, LVI, restando a
prova contaminada de acordo com a teoria dos frutos da arvore envenenada. O entendimento
invalidou as provas sob a justificativa de que houve ilicitude na colheita destas pelos policiais

militares (STJ — HC 425.044/R] — 62 Turma — Rel. Min. Sebastido Reis Junior —
Julgamento: 15.03.2018 — Public.: DJe 09.04.2018).

3.3 Teorias que admitem as provas ilicitas por derivagao

Conforme explanado anteriormente, a teoria dos frutos da arvore envenenada repudia
qualquer prova derivada de uma prova ilicita, devendo ser estas também consideradas ilicitas.
Mas existem teorias Norte-Americanas que buscam amenizar a inadmissibilidade das provas

ilicitas, analisando o aspecto formal de sua obten¢do. Segue uma breve anélise:

3.3.1 Da teoria da fonte independente

Gongalves e Reis (2016) entendem que de acordo com esta teoria, se 0 rgao responsavel
pela persecucdo penal demonstrar que obteve novos elementos de informacdo, de forma
legitima, a partir de uma fonte independente de prova, ndo sendo dependente ou relacionada a
nenhuma prova ilicita, sdo admitidas estas espécies de provas, pois ndo sdo contaminadas pela
ilicitude que prejudicou a prova inicial (GONCALVES; REIS, 2016 s.p.).

Neste mesmo sentido, esclarece Avila (2006) que caso existam duas fontes, uma ilicita
e outra licita, a prova derivada ndo sera contaminada, pois existia outra fonte independente e
legal que sustentava sua producdo, ndo sendo necessaria sua retirada dos autos, pois ela
poderia ter sido obtida da fonte licita (AVILA, 2006 p. 157).

Portanto, se a fonte que originou a prova derivada for ilicita, mas existe uma fonte licita
da qual a mesma prova pode ser obtida, esta deve ser admitida no processo, ndo sendo

necessaria sua retirada, pois esta ndo estaria contaminada.
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3.3.2 Teoria da descoberta inevitavel

De acordo com esta teoria, se demonstrado que a prova que derivou de uma prova ilicita
seria produzida de qualquer maneira, independente desta, deve ser considerada valida. Deve ser
baseada em dados concretos, que confirmem a impossibilidade de se evitar a descoberta
(GONGALVES; REIS, 2016 s.p.).

Portanto, a fonte desta prova € ilicita, mas se restar comprovado que a prova que desta
derivou seria legalmente obtida de toda forma, essa prova ndo restaria contaminada pela
ilicitude da prova originaria (AVILA, 2006 p. 161).

3.3.3 Teoria do nexo causal atenuado

Esta teoria aduz que quando entre a prova derivada e a prova original obtida por meio
ilicito existir uma conexdo que as relacionem, ndo necessariamente a prova derivada restara
contaminada, podendo ser utilizada nos autos.

Portanto, a relagdo entre ambas é conhecida, porém o lapso temporal que existe entre
as duas ndo permite que a Gltima seja contaminada, e um ato posterior atenua sua ilicitude,
no entendimento de Saulo Mateus (2016). Esta teoria foi normatizada no art.157, 8 1° do
Codigo de Processo Penal, que ressalta a excecdo da inadmissibilidade em casos de ndo
evidenciado o nexo de causalidade entre ambas (SAULO MATEUS, 2016, s.p.).

Resta claro a necessidade de haver uma relacdo entre a prova originaria ilicita e sua
derivada para que sejam afastadas do processo, quando este nexo ndo for identificado, sdo

consideradas validas.

3.3.4 Teoria do encontro fortuito de provas

Esta teoria € utilizada nos casos em que o policial ao cumprir diligéncias relativas a um
delito, encontre provas que digam respeito a outro crime. Se a prova nédo foi obtida com abuso
de autoridade ou desvio de finalidade, mas foi adquirida de forma casual, a prova é valida
(GONGCALVES; REIS, 2016 s.p.).

Portanto, consistem em provas que sdo encontradas casualmente quando o objetivo
principal estava relacionado a investigacdo de outro delito, e durante a apuracdo deste delito,

encontra-se fortuitamente provas de outro crime, estando relacionado ou nédo com este.
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3.4 Depoimento policial como meio de prova

O Policial Militar ao efetuar uma prisdo em flagrante, figura muitas vezes como Unica
testemunha do ocorrido, sendo seu depoimento levado a termo e admitido como meio de prova,
influenciando no convencimento do juiz acerca da culpa do réu. O depoimento Policial possui
fé publica, por se tratarem de Agentes da Administracdo Publica, portanto presumem-se
verdadeiros os fatos por eles narrados, dentro da investidura de sua funcdo (Andrade, 2016,
s.p.).

Um fato controverso, € que muitos doutrinadores entendem que o policial militar ao
efetuar a prisdo tem interesse na condenacgdo do réu, pois sua atuacdo como policial estaria em
pauta, inviabilizando que seu depoimento seja imparcial, haja vista que descreveria 0
acontecido de maneira a nao lhe prejudicar em sua conduta, pois poderia vir a sofrer punicées
caso efetue uma prisdo sem respaldo legal.

Este € o posicionamento de Andrade (2016), que alega que conceder fé publica ao
testemunho policial sem qualquer questionamento, seria uma forma de colocéa-lo acima do
depoimento de outro cidaddo, onde ndo € demonstrado um motivo pelo qual este depoimento
mereca maior credibilidade (ANDRADE, 2016, s.p.).

Diferentemente deste posicionamento, Cunha (2017) defende a validade do testemunho
policial como prova, pois este manteve contato direto com os fatos e pode relata-los com maior
clareza, e também pelo fato de muitas testemunhas (principalmente quando envolva tréafico de
entorpecentes), se recusarem a prestar depoimentos, colaborando com a elucidacdo dos fatos,
por receio de sofrerem represalias (CUNHA, 2017, s.p.).

Cunha (2017) enxerga a situacéo de outro panorama, e entende que o policial ndo deve
ser considerado suspeito em seu depoimento pelo fato de sua condicédo e fungdo, pois 0 mesmo
tem legitimidade no combate ao crime, e ndo deve ter seu depoimento negligenciado, ao
contrario, deve ser incorporado ao processo e confrontado com as demais provas (CUNHA,
2017 s.p.).

O Habeas Corpus julgado pelo STF HC 73.518/SP reconheceu a validade do
depoimento testemunhal dos agentes policiais, que estdo autorizados como qualquer outra
testemunha a prestar seu depoimento, consistindo em eficaz meio de prova (STF — HC
73.518/SP — 12 Turma — Rel. Min. Celso de Mello — DJ 18.10.1996 — p. 39.846).
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4 RESULTADO E DISCUSSAO

4.1 Resultados

Os resultados serdo analisados com base nos posicionamentos dos autores citados na
Revisdo Bibliogréafica, e nas decisdes jurisprudenciais trazidas ao longo do texto, que versam
sobre o tema e traduzem os entendimentos mais recentes.

O presente trabalho buscou responder aos questionamentos principais apresentados, que
inicialmente indagava sobre de que forma o Policial Militar pode atuar respeitando o principio
constitucional da vedacéo de provas ilicitas contribuindo com a busca da verdade real e o devido
processo legal.

Conforme levantamentos jurisprudenciais e doutrinérios deixados por Cabette (2002) e
Lima (2014), foi possivel constatar que o Policial Militar que atua com observéncia ao disposto
na Constituicdo Federal, atua na repressao do crime de maneira legalizada e com respeito a
dignidade da pessoa humana, sem violacdo de direitos, atendendo aos principios preceituados
na Carta Magna, inclusive o do devido processo legal, que preconiza pela observancia de todas
as garantias constitucionais durante o processo (CABETTE, 2002; LIMA 2014).

No que tange a conscientizacdo da importancia da atuacdo do policial militar na
obtencdo de meios probatdrios licitos, Anselmo (2015) e Costa (2016) esclarecem que estes
profissionais s&o extremamente importantes neste procedimento, visto que séo eles que colhem
as primeiras provas que orientardo o Inquérito Policial e posteriormente, o processo penal.
Quando estas provas sdo devidamente colhidas e preservadas, proporcionam eficacia na atuacao
do judiciario em dizer o direito ao caso concreto, sem vicios que podem prejudicar o resultado
util do processo (ANSELMO, 2015; COSTA 2016).

Sobre o questionamento do papel fundamental dos policiais militares para o devido
processo legal e a busca da verdade dos fatos, foi possivel constatar através do entendimento
de Takayanagi (2012), corroborando com o entendimento dos demais autores, que reforca a
finalidade do inquérito policial como base para formacdo da opinido do magistrado sobre a
autoria do delito, sendo fundamental que as provas colhidas tenham advindo de meio licito,
tornando a acdo penal justa, sem infringéncia de direitos (TAKAYANAGI, 2012).

Na busca de conceituar provas ilicitas, diante da omissdo da norma, os autores Moraes
(2017) e Lima (2014) entendem provas ilegais como género das quais derivam as provas ilicitas
e ilegitimas. Cabette (2002) acorda da mesma definicdo, acrescentando o conceito de provas
ilicitas por derivacédo, que sdo consideradas legais, porém foram originadas de uma ilegalidade
(CABETTE, 2002; LIMA, 2014; MORAES, 2017).
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Na analise das jurisprudéncias e teorias sobre a aceitacdo de provas ilicitas durante o
processo, ficou evidenciado o entendimento dos tribunais superiores de que embora a
Constituicao tenha reprimido a utilizacdo de provas ilicitas, o posicionamento que vem sendo
adotado é o da relativizacdo desta vedacdo em face de outros principios de igual importancia,
que também sdo previstos pela Carta Magna. Neste sentido, entendem os autores Moraes
(2017), Ledo (1996), e o STF que se manifestaram favoravelmente a utilizacao de provas ilicitas
qguando o impedimento destas ameacar mais valores do que sua aceitacdo. Ambos 0s
entendimentos ressaltam que a vedacdo de provas ilicitas ndo pode servir ao amparo da
impunidade, devendo ser observados os valores sociais (LEAO, 1996; MORAES, 2017).

O estudo demonstrou a importancia do papel do Estado em transmitir confianca a
sociedade mesmo quando executa seu papel de punir através do trabalho policial, respeitando
o principio da vedacao das provas ilicitas e contribuindo com a elucidacdo da verdade dos fatos,
onde é salutar para a continuidade e credibilidade do trabalho policial que sejam observadas as
normas constitucionais.

Sobre o depoimento policial como meio de prova, Cunha (2017) e Andrade (2016)
divergem quanto a aceitacdo como meio de prova. A situacéo foi pacificada no julgamento de
Habeas Corpus pelo STF, que deu credibilidade e reconheceu a validade do depoimento
testemunhal dos agentes policiais, estando autorizados como qualquer outra testemunha a
prestar seu depoimento, consistindo em eficaz meio de prova (ANDRADE, 2016; CUNHA,
2017).

O presente estudo demonstra sua relevancia para a Policia Militar do Estado de Goiaés,
esclarecendo possiveis sanc¢des judiciais que o policial militar enfrenta quando exerce sua
funcdo de colher provas e se utiliza de meios ilicitos, elucidando as normas vigentes que
dispdem sobre os crimes de flagrante forjado, violagdo de domicilio, tortura e escuta ilegal por
meio de interceptacdo telefonica.

4.2 Discussao dos resultados

Os resultados obtidos s@o relevantes, pois contribuem para a conscientizacdo e
disseminacdo dos posicionamentos teoricos e jurisprudenciais sobre o tema objeto de estudo,
colaborando com a atuagdo do policial militar dentro das normativas constitucionais.

Como foi exposto no presente estudo, a atuacdo policial bem como o principio da
vedacao de provas ilicitas esta previsto constitucionalmente e constitui dever do Estado garantir

e assegurar sua efetivacdo. Porém foi explanado que este principio tem sua efetividade colidida



16

com o principio da proporcionalidade e com a violagdo de outros direitos fundamentais. Nao
tem sido admitida pelas cortes superiores a arguicdo de provas ilicitas como meio de acobertar
crimes e violar outros direitos fundamentais, conforme explicado por Moraes (2017), Lima
(2014) e Gongalves e Reis (2016), nenhum principio é absoluto (LIMA, 2014; MORAES,
2017).

Quando levado as vias judiciais a violagdo do principio constitucional de provas ilicitas,
no que tange a violacdo de domicilio por policiais 0 STF entendeu ser dispensavel o mandado
judicial, caso seja comprovado o flagrante delito. Em outro julgamento, o STJ entendeu pela
tutela do interesse publico em desfavor ao direito individual a intimidade do réu, ao ser atendida
uma ligacdo do telefone do detido por um policial. Ficou evidenciado o posicionamento
favoravel a provas ilicitas em casos excepcionais, onde seja fundamental preservar o interesse
publico e demande uma acao rapida para coibir a¢6es delituosas.

Com objetivo de esclarecer as possibilidades de aceitacdo de provas ilicitas foram
apresentadas teorias por Gongalves e Reis (2016), Avila (2006) e Saulo Mateus (2016) que
coadunaram aos entendimentos adotados nas cortes superiores, onde em casos excepcionais se
admitem provas ilicitas no processo, contrariando a teoria dos frutos envenenados que repudia
qualquer prova que seja derivada de uma prova ilicita. Estas teorias apresentadas e as
jurisprudéncias analisadas demonstram a tendéncia em relativizar o principio da vedacdo das
provas ilicitas, visando atender ao melhor interesse da sociedade (AVILA, 2006;
GONCALVES E REIS, 2016; SAULO MATEUS, 2016).

Acerca da validade do testemunho policial, seria prejudicial ao resultado atil do
processo negligencia-lo, tendo em vista as explanagdes de Cunha (2017) que estes sdo 0sS
primeiros a entrar em contato com os fatos, podendo esclarecer de forma clara os
acontecimentos, sendo de extrema importancia para elucidacdo dos fatos, ndo ficando
evidenciada nenhuma parcialidade por conta dos policiais que estariam incumbidos do dever
estatal de repressdo ao crime, tendo em seu depoimento fé-publica. Esta divergéncia foi
esclarecida em julgamento do STF que reconhece a validade do testemunho policial,
reconhecendo-o como eficaz meio de prova (CUNHA, 2017).

Sendo elucidada e efetivada a aceitacdo de provas ilicitas em casos especificos, o
judiciario brasileiro caminha para o desengessamento das decisdes, analisando conforme prevé
a constituicdo, o principio que melhor se adequar a cada caso e prevalecendo a tutela da
dignidade da pessoa humana e os valores sociais. As teorias abordadas demonstram que quando
0 interesse publico for manifestamente relevante, a relativizacdo deste principio pode ser
adotada, facilitando o trabalho dos policiais, e reprimindo os crimes conforme é incumbido ao
Estado.
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Outro ponto que deve ser observado, é que embora haja uma relativizagdo deste
principio, este novo panorama nao serve para ratificar acdes persecutérias ilegais por parte do
Estado, mas sim, para assegurar que certas acGes que demandem agilidade e eficacia por parte
dos policiais militares ao obter provas, ndo sejam depois ignoradas, alegando vicio em sua
colheita, ou consideradas condutas criminalmente punidas, sendo que o intuito é coibir conduta
criminosa com fortes indicios de autoria de certo individuo. O crime ndo pode estar fadado a
impunidade por mera formalidade, nem tampouco violar direitos de outros individuos em favor
de direitos de quem pratica a conduta criminosa. A manutencdo da ordem se traduz quando o
crime é punido, e a sociedade sente confianca na protecao estatal de seus direitos, ndo quando
a impunidade ganha espaco.

A atuacdo policial de forma legal contribui para o bom relacionamento dos policiais
com a sociedade, exercendo seu papel de manutencdo da ordem e repressao a criminalidade,
dentro da legalidade, e com respeito a dignidade da pessoa humana. Uma atuacdo honesta e
dentro da legalidade, reforca a crenca da populacdo em uma policia protetora, que contribui
para o0 bem estar social e respeita a dignidade da pessoa humana, sendo reflexo do dever estatal

de implementador dos Direitos Humanos.

5 CONCLUSAO

O presente estudo trouxe informacdes acerca das provas ilicitas, e de que forma estdo
relacionadas a atuacdo do Policial Militar. Foram expostos argumentos de autores sobre a
relevancia das provas colhidas de forma licita, considerando que uma grande quantidade de
provas que norteardo a decisdo do juiz, sdo colhidas na fase pré-processual, por policiais
militares. O juiz formara seu convencimento acerca da culpabilidade do réu com base nas
provas que forem colhidas, e o policial militar quando efetua prisdo em flagrante, ou cumpre
mandado de busca e apreensao, colhe frequentemente provas que acompanhardo o inquérito
policial, auxiliando na decisdo do magistrado.

Os principios trazidos pela Carta Magna diversas vezes colidem entre si, devendo ser
analisado o caso concreto, no intuito de ponderar qual melhor serviria ao amparo da situagao.
O trabalho trouxe teorias que atenuam a vedacgéo das provas ilicitas, assim como decisdes dos
tribunais que ja admitiram a validade de provas antes consideradas ilegais, demonstrando que
o principio da vedacdo das provas ilicitas, mesmo que seja considerado de extrema importancia,
ndo é superior, nem absoluto. Neste diapasdo ganha espacgo o principio da proporcionalidade
nas decisdes tomadas pelo judiciario brasileiro, sopesando principios de acordo com os valores

consagrados pela sociedade.
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No quesito conceituacdo das provas ilicitas, para melhor compreensdo, foram
apresentados entendimentos de alguns autores, que buscaram sanar a lacuna deixada pela
Constituicdo, que apenas estabeleceu a vedacdo, ndo trazendo sua definicdo. Diante da
responsabilizacdo de policiais militares pela prisdo em flagrante baseada em provas ilicitas, a
definicdo doutrinaria, a analise de casos e 0s crimes que envolvem este tipo de acdo foram
demonstrados, visando auxiliar estes profissionais em sua atuacdo, contribuindo com a eficacia
do servico prestado a sociedade.

Foi constatado que embora existam posicionamentos contrérios a validade do
depoimento policial como meio de prova, este reveste-se de importante meio probatério no
entendimento da Suprema Corte, haja vista a investidura de sua funcéo, atuando como ente
estatal no combate ao crime.

Conclui-se que embora a jurisprudéncia atual opere no sentido de admitir em certos
casos o uso de provas colhidas de forma ilicita, visando atender ao relevante interesse social, e
a repressdo de crimes, continua atendendo o dispositivo constitucional, fiscalizando o Estado
em suas atuacOes, e admitindo a validade destas provas somente em casos excepcionais. Esta
atuacdo do judiciario visa mitigar a impunidade de autores de crimes, sob a arguicdo da violagdo
de preceito constitucional, pois quem viola direitos de terceiros, também descumpre os valores
defendidos pela Carta Magna, cabendo uma analise de cada caso, para a tomada de decis&o.

Neste sentido, depreende-se que o Policial Militar consiste em importante obtentor de
provas quando exerce sua funcéo, e que possui 0 compromisso de atuar de forma legal perante
a sociedade, colaborando para a elucidacdo dos crimes de forma honesta, evitando que seja
responsabilizado posteriormente por seus atos. Atuando desta maneira, reforca a confianca da
populacdo nos servicos prestados e contribui com a eficacia do judiciario na apuracdo da autoria

de crimes.
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