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RESUMO

O presente artigo versa sobre a aplicabilidade do principio da insignificancia no
ordenamento juridico brasileiro, referente ao crime de furto, explorando o seu
conceito e demais principios que se encontram correlacionados com este.

Assim, objetiva sopesar algumas jurisprudéncias dos Tribunais Superiores, para ao
fim rematar sobre a aplicacdo do referido principio ao caso concreto.

Destarte, o presente foi desenvolvido por meio do exame de documentos, como
doutrinas, artigos cientificos e leis, concluindo-se pela maior aplicacdo do referido
principio, como meio eficaz de reduzir processos, diante da insignificAncia moral e
financeira que certos fatos apresentam no cotidiano do Policial Militar e,
posteriormente, ao Poder Judiciario.

Palavras-chave: Aplicabilidade. Policia Militar. Principio da Insignificancia.
Jurisprudéncias.

ABSTRACT

This article deals with the applicability of the principle of insignificance in the Brazilian
Legal System, referring to the crime of theft, exploring from its concept, applicability
and other principles that are correlated with this one.

Thus, it is objective to weigh some jurisprudence of the High Courts, in order to finish
on the application of this principle to the concrete case.

Thus, the present was developed through the examination of documents, such as
doctrines, scientific articles and laws, concluded by the greater application of said
principle, as an effective means of reducing processes, given the moral and financial
insignificance that certain facts present day to day operations of the military police
and to the judiciary.
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1 INTRODUCAO

O principio da insignificaAncia ou da bagatela, apesar de ndo encontrar-se de
forma explicita na legislacado penal brasileira, em regra, é aplicado por operadores
do direito que entendem que alguns crimes sao classificados como atipicos em
razdo da sua insignificAncia moral ou financeira. Ou seja, a lesdo praticada é
insignificante e ndo ocasiona qualquer lesdo a sociedade, ao ordenamento juridico
ou a vitima, ao ponto de menosprezar a aplicacdo de uma pena, pois ndo torna o

fato punivel.

Importante salientar, que ndo é observada se a acao praticada € ou ndo um
delito, pois se torna uma excludente de tipicidade do fato, em razdo da desvalia e a
desproporcdo do resultado, sendo desnecessaria a atuacdo estatal com a

instauracao de um processo, em face de sua insignificancia.

Sendo assim, a aplicacdo do principio da insignificAncia é uma forma de
eliminacao de processos com o fim de desabarrotar o Judiciario, no qual acbes sem
a menor relevancia juridica acabam por tumultuar e acarretar despesas processuais
gue poderiam ser evitadas se crimes dessa natureza fossem solucionados de forma

objetiva, sendo a atuacao do Policial Militar fundamental neste quesito.

Desta forma, 0 presente artigo tem como escopo sopesar algumas
jurisprudéncias dos Tribunais Superiores, para ao fim rematar sobre a forma em que

o referido principio tem sido aplicado no caso concreto.

Salienta-se que € um importante tema, pois € um fato corriqueiro na sociedade,
com relevancia no ambito jurisprudencial e doutrinario, em razéo da insignificancia
moral e financeira que certos fatos apresentam no dia a dia do Policial, tornando-se

uma alternativa eficaz de reduzir processos no Judiciario.

O ponto de partida para a abordagem do assunto serd a conceituacdo de
“principio da insignificancia”, natureza juridica e breve consideragao sobre 0s demais
principios que se encontram correlacionados com este, passando-se a analise do

emprego deste principio no crime de furto, com breve comentario sobre a



diferenciacgao entre furto de pequeno valor e o furto de valor insignificante, seguindo-
se pela superficial analise das jurisprudéncias dos Tribunais Superiores acerca do

assunto.

Preponderantemente, utilizar-se-a o método categdrico-cientifico, sob o
aspecto hermenéutico que se resume em interpretacdo de textos juridicos sobre o
tema. Entretanto, serd utilizado também o método empirico-indutivo, por meio do
procedimento metodolégico da analise de documentos como jurisprudéncias
produzidas por nossos Tribunais e dados estatisticos atualizados extraidos do sitio
da Secretaria de Seguranca Publica do Estado de Goids — SSP-GO, em forma de
graficos e numeros absolutos mensais, com demostrativo dos crimes de furto
registrados no municipio de Ceres-Goias, nos ultimos meses. Para tanto, também a
coleta de dados far-se-4 pelo exame de documentos, como artigos cientificos
disponiveis na internet e doutrinas, dentre os quais merecem destaque 0s de autoria
de Fernando Capez, Cezar Roberto Bitencour, Luiz Regis Prado, Rogério Greco,

dentre outros.

Finalizando, cumpre salientar que a aplicabilidade do principio da
insignificancia discutida aqui, é especificamente do crime de furto, ndo abrangendo
esta discussao sobre os demais tipos de delitos tipificados no ordenamento
brasileiro vigente. Menciona-se, que a Policia Militar tem atuado arduamente para

amenizar o alto indice de registros de furto nos municipios goianos.

2 REVISAO DE LITERATURA
2.1 PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA: CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

O principio da insignificancia ou bagatela originou-se no Direito Romano, de
natureza civilista, baseia-se no brocardo de (minimis non curat praetor)3, significa

gue, normalmente o magistrado ao aplicar a lei ao caso concreto ndo se envolvia

3 Minimis non curat praetor: Significa que o praetor, no caso o magistrado, ndo deve se
preocupar com coisas/assuntos pequenos e/ou irrelevantes.



nas causas ou crimes de bagatela. Foi introduzido no direito penal por Claus Roxin
no ano de 1964, considerando sua serventia nas questdes sociais (TEIXEIRA,
2009).

Importante mencionar que, o principio da bagatela ou insignificancia, ndo se
encontra de forma explicita no ordenamento juridico brasileiro (com excecdo do
Cddigo Militar que dispbe de duas excec¢les: artigo 209, § 6°, afirma que se for
levissima a lesé@o corporal praticada, o magistrado tem a possibilidade de aplicar
apenas uma medida disciplinar; e o artigo 240, 8 1°, em que se tratando de furto
insignificante o juiz tem a possibilidade de fazer uma substituicdo a sancdo de
reclusdo pela de detencdo, diminui-la de um a dois ter¢cos ou, ainda, empregar
somente a pena de medida disciplinar), contudo, € aplicado por aplicadores do
direito que entendem que alguns crimes sédo considerados atipicos em razdo da sua
irrelevancia financeira ou moral (GOMES, 2006). Ou seja, a lesdo praticada é
insignificante e ndo ocasiona qualquer lesdo a sociedade, ao ordenamento juridico e
a vitima, a ponto de desmerecer a aplicacdo de uma pena, pois ndo torna o fato

punivel.

Importante destacar, que nao é feita nenhuma analise se a acao praticada é ou
Nao uma transgressao, pois se torna uma excludente de tipicidade do fato, em razéo
da desvalia e a desproporcéo do resultado, sendo desnecessaria a atuacdo estatal

com a instauracao de um processo, pois o0 caso € insignificante.

Salienta-se que a natureza juridica do principio da insignificancia, na esfera
penal, é simplesmente de retirar a tipicidade material da acéo praticada, afastando
de fato a tipicidade material da conduta, ocasionando a exclusdo da ag&o do

dominio do Direito Penal.

Segundo Fernando Capez: "Segundo tal preceito, ndo cabe ao Direito Penal
preocupar-se com bagatelas, do mesmo modo que n&o podem ser admitidos tipos
incriminadores que descrevam condutas totalmente inofensivas ou incapazes de
lesar o bem juridico (CAPEZ, 2009). O referido autor menciona ainda: “Desse modo,
o referido preceito devera ser verificado em cada caso concreto, de acordo com as
suas especificidades”. O furto, abstratamente, ndo é uma bagatela, mas a subtragao
de um chiclete pode ser."



2.2 PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NOS CRIMES DE FURTO

O principio da insignificAncia ou bagatela disp6e que ndo haverd adequacédo
tipica quando a lesdo praticada for insignificante e se torna inapta a ponto de
ofender o interesse que deveria ser protegido, ou seja, se a conduta apesar de
formalmente tipica, viola de forma desprezivel o bem juridico tutelado, ndo ha
tipicidade material, tornando o comportamento atipico e incapaz de dar abertura ao

inquérito policial, posteriormente a acdo penal e, ainda, ensejar condenacao.

Importante ressaltar que os crimes considerados insignificantes ou de bagatela
e crimes de menor potencial ofensivo sao diversos, vez que os ilicitos de menor
potencial ofensivo encontram-se amparados no artigo 61 da Lei n°® 9.099/95 e séo
apreciados pelos Juizados Especiais Criminais, sendo crimes com gravidade
relevantes socialmente, tornando-se inadmissivel a aplicacdo do referido principio,

segundo Bitencour (2006):

(...) é imperativa uma efetiva proporcionalidade entre a gravidade da
conduta que se pretende punir e a drasticidade da intervencdo estatal.
Amiade, condutas que se amoldam a determinado tipo penal, sob o ponto
de vista formal, ndo apresentam nenhuma relevancia material. Nessas
circunstancias, pode-se afastar liminarmente a tipicidade penal porque em
verdade o bem juridico ndo chegou a ser lesado. (BITENCOUR, 2006, pp.
26-27).

Ainda dispbe que:

Assim, a irrelevancia ou insignificancia de determinada conduta deve ser
aferida ndo apenas em relagdo a importancia do bem juridicamente atingido,
mas especialmente em relagdo ao grau de sua intensidade, isto €&, pela
extensdo da leséo produzida (...) (BITENCOUR, 2006, p. 26).

Cumpre salientar, entretanto, que existe uma corrente doutrinaria mais severa
que interpreta que todo e quaisquer bem fazem jus a protecdo do Direito Penal, a
contar de que detenha previsao legal para isto, ndo se ponderando, em qualquer
situacdo, o seu verdadeiro valor. Lembrando que nédo é esta a indicacdo discutida

neste trabalho.



Rogeério Greco (2003) é contrario a esta corrente mais rigida e, menciona o

ensinamento de Carlos Vico Mafas, desta maneira:

Ao realizar o trabalho de redacéo do tipo penal, o legislador apenas tem em
mente 0s prejuizos relevantes que o comportamento incriminado possa
causar a ordem juridica e social. Todavia, ndo dispde de maids para evitar
gue também sejam alcangados os casos leves. O principio da insignificAncia
surge justamente para evitar situacbes dessa espécie, atuando como
instrumento de interpretacdo restritiva do tipo penal, com o significado
sistematico politico-criminal da expresséo da regra constitucional do nullum
crimen sine lege*, que nada mais faz do que revelar a natureza subsidiaria e
fragmentaria do direito penal. (GRECO, 2003, p. 72-73).

Deste modo, o principio da bagatela apresenta-se como principio orientador da

compreensao dos tipos penais, retirando a tipicidade material das acdes que atinjam

de forma infima os bens juridico-penais, impossibilitando, como efeito, a abertura da

persecucao penal.

Importante ressaltar que ha entendimentos no que tange a impossibilidade de

aplicacédo do referido principio aos casos de furto. O autor Luiz Regis Prado (2006)°

comunga desta tese e, a despeito, sustentou:

O aperfeicoamento da conduta tipica ndo se encontra condicionado ao valor
da coisa alheia mével, de modo que as hipéteses de furto de objeto de valor
insignificante se amoldam perfeitamente ao tipo de injusto em questdo. De
fato, quando se constata a existéncia do desvalor da acdo e do desvalor do
resultado, ndo é possivel afastar sem mais nem menos a tipicidade da
conduta com base em uma diretriz politico-criminal extremamente insegura
como é o citado principio. Dai que o furto de objetos de valor irrisério ndo se
reveste de insignificAncia com relacdo ao aperfeicoamento do resultado
tipico exigido para a configuragcdo da conduta tipica descrita no artigo 155
do Cédigo Penal. Logo, ndo ha que se falar em exclusao da tipicidade.

No mesmo norte, 0 autor asseverou que a medida para elaborar alguma

distincdo entre furto de objetos de valor irrisério e objetos de valor patrimonial
consideravel se daria da seguinte maneira:

4

nullum crimen sine lege: Expressao em latim que significa que ndo existe crime sem a

existéncia de lei anterior que o defina.

5

MUBARAK, Danielle Dutervil; BAPTISTA, Coelho Isabela. O principio da insignificancia e

sua aplicacdo no crime de furto. Ano 2011. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/19468/o-
principio-da-insignificancia-e-sua-aplicacao-no-crime-de-furto. Acesso em: 07/12/2017.



Para solucionar de forma mais equitativa hipétese como a do furto de objeto
de valor infimo, melhor seria estabelecer-se na prépria descricdo do tipo
legal de delito o limite minimo para a sua configuracéo. A fixacdo de uma
guantia em dinheiro na propria descrigéo tipica acarretaria automaticamente
a atipicidade das condutas que ndo se ajustassem ao limite minimo exigido.
Assim, este Ultimo ndo oscilaria ao arbitrio do julgador, mas seria de
aplicacdo para todos 0s casos que ndo atingissem o patamar minimo para a
configuracao do desvalor do resultado tipico (PRADO, 2006).

Atualmente, inexiste qualquer critério legalmente estabelecido para que seja
determinado se a acédo praticada pelo agente atingiu vigorosamente o bem juridico-
penal tutelado para postular a intervencdo criminal, e é a partir deste fato que o

ponto da insignificancia deve ser idealizado.

Analisando de forma superficial o significado das palavras “insignificante” e
“bagatela”, verifica-se que corresponde a algo de pequeno ou nenhum valor; sem
relevancia. Assim, a dificuldade encontra-se na auséncia de medidas para definir o
gue seja insignificante. Assim, o que pode ter grande importancia para uma pessoa,
pode ser insignificante para outro individuo, 0 que demonstra a responsabilidade
subjetiva tocante ao principio da insignificancia.

Cumpre salientar que, bem de valor insignificante e bem de pequeno valor sé&o
duas definicbes semelhantes, entretanto divergentes, que preconizam o parco valor
gue o bem furtado representa. Sendo assim, a diferenca entre ambas, no crime de

furto, é de extrema relevancia, vez que provocam diferentes consequéncias.

Nesta esteira, se a coisa furtada for definida por ser insignificante nao
configurard a tipicidade formal, a0 mesmo tempo em que, se tratando de coisa de
pequeno valor, a conduta tem a perspectiva de ser ajustada no tipo penal do furto
privilegiado, entretanto, ndo é tdo simples reconhecer esses tipos diante do fato
concreto, haja vista que ndo ha um preceito estritamente objetivo, tornando-se

necessario verificar outros fatores que vao além do custo da coisa.

Assim, diante da primariedade do autor do fato e sendo o instrumento do furto
de valor pequeno, o magistrado podera aplicar a substituicdo da pena de recluséo
pela de detencéo, reduzi-la de um a dois tercos ou, ainda, empregar apenas a
multa, isso se da em razdo da pequena ofensividade produzida no patriménio da

vitima aliada a sua primariedade.



Isto posto, a jurisprudéncia comumente dispde que “pequeno valor’, para os
fins do § 2° do artigo 155 do Cdédigo Penal, transcorre quando a coisa subtraida nao
transcende o importe de um salario minimo. Por conseguinte, se a coisa subtraida é
menor que um salario minimo, esta a¢do poderé sofrer dois tipos de valoragédo pelo
magistrado: pode ser considerada insignificante, ocasionando a absolvicdo em razao
da atipicidade material, ou ainda, ser julgada como furto privilegiado, continuando a

ser um crime, contudo com as benesses do § 2° do artigo 155 do Codigo Penal.

De igual modo, o principio da bagatela € cabivel nas infracdes penais de
menor potencial ofensivo (contraven¢des penais e também nos crimes cuja pena
maxima em abstrato é igual ou inferior a dois anos, cumulada ou ndo com multa).
Admissivel, também, nos ilicitos de médio potencial ofensivo, em que a pena
minima seja igual ou inferior a um ano, independente da pena maxima, dos quais o

exemplo predominante é o furto simples, previsto no artigo 155 do Codigo Penal.

No mesmo diapasao, aplica-se em algumas situa¢cdes nos crimes de elevado
potencial ofensivo (com previsdo de pena minima superior a um ano e pena
maxima superior a dois anos), a contar de que seja cometido sem violéncia ou
grave ameaca a pessoa, como exemplo pode-se mencionar o furto qualificado pelo

concurso de pessoas.

2.3 PRINCIPIO DA BAGATELA E CORRELATOS NO SISTEMA PENAL

Importante destacar que no nosso pais, o Ministro do Supremo Tribunal
Federal Celso de Melo, buscou conciliar a aplicacdo do Principio da Bagatela, que
sustenta outros principios do Sistema Penal, como os Principios da Intervencéao
Minima, Fragmentariedade e lesividade, e o Principio da legalidade, este que
preliminarmente designa os bens juridicos que recebem tutela estatal, elegendo
alguns parametros para emprego do Principio da Insignificancia no Direito Penal:
“‘minima ofensividade da conduta do agente; nenhuma periculosidade social da
acao; reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e inexpressividade
da lesédo juridica provocada” (MELLO, 2004). Estes principios possuem estreita

relacdo com o principio da insignificancia, vejamos:



a) Principio da Legalidade: O referido norteia os demais principios que
sdo aplicaveis ao principio da insignificancia e no direito penal brasileiro.
Trata-se de eficiente limitacdo do poder punitivo que o Estado possui, no
qual o cidad&@o conhece o que é permitido ou ndo, oportunizando-o agir de
forma consciente da sua conduta, sendo esta licita ou ilicita (LOPES,
1994): As ac¢des humanas passiveis de reprovacdo penal que sujeitem o
individuo a restricdes a liberdade ou outras medidas de carater repressivo
devem estar previstas expressamente em lei vigente a época do fato e de
cujo conteudo tenha sido dado conhecimento publico a todos quantos se
achem sob jurisdicao do Estado.

b) Principio da Fragmentariedade: Este preconiza que o Direito Penal
deve se preocupar somente com elementos de toda a atualidade, onde
existir interesse juridico significativo para que ocorra uma protecao penal
essencial, em outras palavras, visa proteger os bens juridicos de
relevancia expressiva.

c) Principio da Intervencdo Minima: Determina que o Direito Penal
deva tracar sua intervencdo na defesa dos bens juridicos indispensaveis
aos cidadaos e sociedade, embora estes sejam amparados pelos demais
ramos do Direito. Cumpre salientar que o Direito Penal atua somente em
casos extremos, enquanto o principio da insignificAncia analisa a
verdadeira importdncia que os bens possuem tanto para os individuos
guanto para a sociedade.

d) Principio da Subsidiariedade: Este é aplicado no direito penal de forma
complementar, ou seja, funciona no momento em que as demais esferas
do direito séo falhas e/ou insuficientes. Tem como finalidade estabelecer o
poder que o Estado tem de punir, embora tenha acontecido um ilicito civil,
objetiva-se 0 estabelecimento imprescindivel e eficiente intervencéo
criminal. Ou seja, o Direito penal s6 atuar4 quando os demais ramos do
Direito tornarem-se ineficazes.

e) Principio da Proporcionalidade: Objetiva manter um equilibrio entre o
efeito do delito e a pena aplicada, necessitando encontrar-se ajustada de
maneira compativel a gravidade do ilicito praticado. Sua relacdo com o
principio da insignificAncia situa-se na proporcdo que a reprimenda deve
manter em relagdo ao crime nas circunstancias de minima afetacao ao
bem juridico, desmerecendo sancéo.

2.4 APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NA JURISPRUDENCIA -
CRIMES DE FURTO

Em andlise aos casos em que se aplica o principio da bagatela, constata-se
gue a maioria trata-se de crimes de furto. No entanto, no caso do referido crime, o
principio da insignificancia ndo pode ter como fator apenas o valor da coisa
subtraida, tornando-se necessario a verificacdo das circunstancias do fato e a
reacao da conduta do agente na esfera da sociedade, a fim de solucionar a respeito

do seu enquadramento na hipotese de crime de menor potencial ofensivo.
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Por si s6, o fato do furto ser qualificado ndo impossibilita o emprego do
principio da insignificancia, tornando-se capaz de ser afastado em consonancia com

as particularidades do caso concreto. Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO PRIVILEGIADO. ATIPICIDADE MATERIAL.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. | - Esta Corte tem
entendimento pacificado no sentido de que ndo ha que se falar em
atipicidade material da conduta pela incidéncia do principio da
insignificancia quando néo estiverem presentes todos os vetores para sua
caracterizacdo, quais sejam: (a) minima ofensividade da conduta; (b)
nenhuma periculosidade social da agédo; (c) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento, e; (d) inexpressividade da leséo juridica
provocada. Il - In casu, imputa-se ao agravante o furto de bens avaliados
em R$ 102,00 (cento e dois reais) da empresa vitima. Il - E inaplicavel, na
hip6tese, o denominado principio da insignificAncia, tendo em vista que os
bens juridicos subtraidos da empresa vitima perfaziam 16% (dezesseis por
cento) do salario minimo vigente a época dos fatos. Agravo regimental ndo
provido.(AgRg no AREsp 956.056/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017)

Importante mencionar que o Superior Tribunal de Justica faz interpretacéo que
nao se faz o emprego do principio da insignificancia na hipétese em que o crime de
furto é praticado quando ha a violacéo de obstaculo para adentrar na residéncia da
vitima, infringindo a privacidade e tranquilidade pessoal do morador, bem como nos
casos de furto de agua potavel por meio de ligacdo clandestina, secreta, ou seja,
ilegal.

Em todas as circunstancias, faz-se necessario averiguar a ampliagcdo que o
dano provocou a vitima, para ap0s apurar a aceitacdo do referido principio. Nesse
sentido, € incontestavel o entendimento da impossibilidade do emprego do
principio da insignificAncia nos crimes de furto de bicicleta que, todavia de valor
pequeno, for subtraida de pessoa com poucos recursos financeiros, que a usa com
finalidade de transporte ao local de labor, e sendo demonstrada a importancia do
bem para o seu possuidor e a consequéncia extensiva da acdo em sua posse. No
mesmo diapasédo, inaplicavel o principio em questdo nos crimes cujo autor for
acusado pelo cometimento de outros ilicitos penais pela provavel pratica de crimes

de furto, a indicar sua reiteracdo na pratica de delitos contra o patrimonio.

Por outro lado, importante mencionar que ocorréncias de natureza pessoal

como maus antecedentes e a reincidéncia ndo impedem o emprego do principio da
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insignificancia em alguns casos, de igual modo, obviamente nas hipéteses em que o
autor ndo possuir qualquer registro de antecedentes criminais, o principio da

bagatela podera ser eficientemente alegado. Nesse raciocinio:

FURTO QUALIFICADO. CONCURSO DE AGENTES. SUBTRACAO DE
MATERIAIS DE HIGIENE PESSOAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AFASTAMENTO PELO JUIZO SINGULAR. RECONHECIMENTO NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. ABSOLVICAO. APLICABILIDADE.
IRRELEVANCIA DA CONDUTA CRIMINOSA. CONDICOES PESSOAIS
DESFAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ACORDAO MANTIDO. RECURSO
MINISTERIAL IMPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, o principio da insignificancia tem como vetores a minima
ofensividade da conduta do agente, a nenhuma periculosidade social da
acdo, o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica provocada. 2. Hipétese de furto em
concurso de agentes de materiais de higiene pessoal, avaliados
infimamente, e que foram integralmente restituidos a vitima, um
estabelecimento comercial, que nado logrou prejuizo algum, seja com a
conduta dos recorridos, seja com a conseqiéncia dela, mostrando-se
desproporcional a aplicacdo da san¢do penal no caso, pois a resultado
juridico, ou seja, a lesédo produzida, mostra-se absolutamente irrelevante. 3.
O fato de o crime ser qualificado ou mesmo a existéncia de circunstancias
de carater pessoal desfavoraveis, tais como a existéncia de antecedentes
criminais ou reincidéncia, ndo sdo 6bices, por si sés, ao reconhecimento do
principio da insignificancia. 3. Recurso especial improvido. (REsp
912.262/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
30/10/2008, DJe 24/11/2008)

Nos parametros anteriores expostos, extrai-se que o Direito Penal ndo é
mecanismo estatal competente como meio de controle de acontecimentos
socialmente dispenséaveis, e a ocorréncia da norma penal suplica ndo apenas a
adaptacao formal do fato experimental ao tipo legal, do mesmo modo que a acao

delituosa ora materialmente tipica lesione de forma significativa um bem juridico.

No entanto, a utilizacdo do instrumento em comento, além de atender ao
interesse do criminoso, favoreceria toda a sociedade, haja vista a Policia Militar no
uso de suas atribuicbes podera aplicar o termo circunstanciado de ocorréncia para
crimes considerados insignificantes moral e materialmente, fazendo com que o autor
do pequeno delito se apresente posteriormente a Autoridade competente, a fim de
reparar o dano causado, reduzindo o niumero e o tempo de duracdo das demandas,
aliviando o Judiciario, que tera sua imagem e eficacia reestabelecidos perante a

sociedade.
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3 METODOLOGIA

Para a elaboracdo do presente artigo, utilizar-se-a a pesquisa jurisprudencial e
a bibliogréfica. Buscar-se-a através de estudos, pesquisas e leituras em diferentes
autores e fontes, subsidios para a exploracdo do tema em questéo, inclusive dados
extraidos do sitio da Secretaria de Seguranca Publica do Estado de Goias,
demostrando por meio de graficos e ndmeros as ocorréncias atendidas

concernentes aos crimes de furto, separadas por municipio.

A principio, faz-se necessario conhecer o conceito do Principio da
Insignificancia, que segundo Alexandre César dos Santos é: “6A conduta praticada
pelo agente atinge de forma tdo infima o valor tutelado pela norma que nédo se
justifica a repressao por parte das policias e do judiciario. Juridicamente, isso

significa que ndo houve crime algum”.

A subtracdo de objetos de valores infimos ndo possui relevancia juridica,
impondo a aplicacdo do principio da insignificancia e, consequentemente, a
absolvicdo do acusado. Leciona Damasio de Jesus:

E necessario que a coisa movel tenha valor econémico. N&o constitui furto
punivel a subtracdo de um alfinete ou de objeto de tdo infimo valor que
ndo tenha relevancia juridica a sua subtracdo. Entretanto, embora sem

valor econdmico, os objetos que tem valor de afeicdo podem ser objeto
material de furto. (2001, p. 308)

O Principio da Bagatela, ndo foi instituido tdo somente para ser aplicado
em crimes de valores irrisérios, mas sim, encontrar-se em consonancia com as
normas da sociedade que estabelece a potencialidade do delito de lesionar ou né&o
0os bons costumes e a moral. Sobre o principio da insignificancia Abel Cornejo,
dispbe “é¢ o que permite ndo processar condutas socialmente irrelevantes,
assegurando ndo s6 que a justica esteja mais desafogada, ou bem menos
assoberbada, sendo permitindo também que fatos nimios ndo se transformem em

uma sorte de estigma para seus autores”. (1997, p. 59)

6 Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/50370/principio-da-insignificancia-no-direito-penal-

conceito-natureza-juridica-origem-erelacoes-com-outros-principios (Acesso em 19/01/2018, as
20:15 horas)
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No que tange ao Principio da intervengdo minima, Rogério Greco assevera
que “o direito penal deve, portanto, interferir o menos possivel na vida em
sociedade, devendo ser solicitado somente quando os demais ramos do Direito,
comprovadamente, ndo forem capazes de proteger aqueles bens considerados
da maior importancia”. (2007, p. 49).

Em razao disto, o Direito Penal Brasileiro deve ser a ultima ratio, ou seja,
deve intervir apenas quando os demais ramos do direito apresentarem-se inaptos a
fornecer a assisténcia apropriada a bens fundamentais na vida do sujeito e zelando
da paz social da respectiva sociedade ao qual a Policia Militar do Estado de Goiéas

tem também como missao tutelar.

4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Ante todo o exposto, se extrai que o principio da insignificancia é uma causa
excludente da tipicidade penal, considerando a minima ofensividade material que a
transgresséao praticada acarretou ao bem juridico tutelado, ou a vitima. Nesta senda
Mariana Teixeira (2009) afirma que:

O principio da insignificAncia (..) ocorre quando uma acéo tipificada
como crime, praticada por determinada pessoa, € irrelevante, ndo
causando qualquer lesdo a sociedade, ao ordenamento juridico ou a
prépria vitima. Aqui ndo se discute se a conduta praticada é crime ou
nao, pois é caso de excludente de tipicidade do fato, diante do
desvalor e desproporc¢édo do resultado, no caso, insignificante, onde a
atuacdo estatal com a incidéncia de um processo e de uma pena
seria injusta.

Constatou-se também que, via de regra, o principio da bagatela é adotado no
Nnosso pais, com certas ressalvas, relacionado ao local onde o ilicito fora efetuado,
bem como o prejuizo experimentado pela vitima e, ainda, a maneira em que o crime
se consumou. O doutrinador e docente Rogério Greco (2006, p. 93) destaca que o
legislador pode criar os tipos penais incriminadores, quando ultrapassados o0s
impedimentos fornecidos pelos principios da intervengdo minima, da lesividade e da
adequacao social. Conforme o ilustre escritor, a visdo minimalista, em uma visao
branda do Direito Penal, somente os bens juridicos mais consideraveis, que sofrem
0s problemas mais nocivos e impréprios socialmente, € que devem ser objeto de

preservacao do Direito Penal.
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Sendo assim, ap0s ser o bem juridico a ser protegido pelo tipo penal, cabe ao
intérprete e aos operadores do direito, analisarem a infracdo penal praticada, ajusta-
la ao raciocinio minimalista, afastando a tipicidade das condutas que atingem de
forma minima ou insignificante os bens juridicos protegidos. (GRECO, 2006, p. 94).

Segundo levantamento realizado pela Secretaria de Seguranca Publica do
Estado de Goias, no ano de 2018, no centro da cidade de Ceres se concentra a
maioria dos furtos registrados com 43,5%, logo apés bairros nao identificados com
13%, Zona Rural 10,1 %, ja o Jardim Boa Vista obteve o menor indice com 2,9%, se

nao vejamos:

DADOS ESTATISTICOS DA SSPAP-GO
TOP 10 LOCALIDADES
~ CENTRO: 43,5%

- 30

JARDIM BOAVISTA:
2,89% -2

CONJUNTO

MORADA VERDE —
2 9% - ,-

VILA PEDRO SA. .'
4,8%-3 |

JARDIM SORRISO Iy
II: 4,3% - .

.l

JARDIM BELA [ -
VISTA: 43% -3 |
NOVA VILA: 7,2% -5 — |
JARDIM SARA
RIBEIRO: 7,2% - 5
BAIRRO NAO
ZONA RURAL: _— IDENTIFICADO:
10,1% - 7 13% - 9

Fonte: (SSPG, Secretaria de Seguranca Publica de Goias — 2018)
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Verificou-se, ainda, que houve reducdo nos crimes de furto registrados no

corrente ano na cidade de Ceres, havendo alteracao significativa no més de marco,

DADOS ESTATISTICOS DA SSPAP-GO

COMPARATIVO COM O ANO ANTERIOR
2017 © 2018

254
204
154
23
E 20 20 I 20 I I
o- T T T T T

Maio . Julho . Setembro . MNovembro

OCORRENCIAS

Janeiro Margo

OLinHA  @BARRA

atentemo-nos as comparacdes entre os anos de 2017 e 2018:

" DADOS ESTATISTICOS DA SSPAP-GO

ANO MES OCORRENCIAS

2018 Janeiro 20
2018 Fevereiro 20
2018 Margo 23
2018 Abril 20

Fonte: (Secretaria de Seguranca Publica de Goias — 2018)
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Por outro lado, a doutrina revela que “na jurisprudéncia da nossa Corte
Suprema reconheceu-se em primeiro lugar o principio da insignificancia levando em
conta exclusivamente o critério do desvalor do resultado, fato ocorrido em
06/12/1988, num caso de lesdao corporal culposa provocado por acidente de
transito.” (GOMES, 2013).

Os julgados emitidos pelos nossos Tribunais, sdo serenos ao empregarem o
Principio da InsignificAncia aos crimes que ndo sao praticados por intermédio de
violéncia ou ameaca grave contra a pessoa, esta assimilacdo recebe apoio e
argumentos na doutrina soberana, conforme expde BITTENCOURT *.. Principio da
Insignificancia ... tipicidade penal exige uma ofensa de alguma gravidade aos bens
juridicos protegidos, pois nem sempre qualquer ofensa a esses bens ou interesses €

suficiente para configurar o injusto tipico...” até porque ha o consentimento e
utilizac@o do principio em analise, fomentando a propria atipicidade da conduta, ou
seja, deixa de ser considerado crime a conduta que subjetivamente afronta o
ordenamento juridico, e para evidenciar tal opinido assevera LUIS REGIS PRADO
“... 0 principio da insignificancia é o instrumento para exclusdo da imputagao objetiva

de resultados ...”.

Na jurisprudéncia patria o Ministro do Supremo Tribunal Federal, Celso de
Mello, afirma: “... Principio da Insignificancia ... tem o sentido de excluir ou afastar a
propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu carater material ... tal
postulado que considera necessario, na afericdo de relevo material da tipicidade
penal, a presenca de certos vetores, tais como; a) a minima ofensividade do agente;
b) a nenhuma periculosidade social da acdo; c¢) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e; d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada ” (HC 84412, Rel. Min. Celso de Mello 22 T. DJ, 19.11.2004).

Deste modo, o direito penal ndo deve preocupar-se com bagatelas, ndo se
podendo admitir tipos incriminadores que descrevam condutas incapazes de lesar o
bem juridico. (CAPEZ, 2009).

Assim, a aplicabilidade do principio da insignificancia, além de atender ao

interesse do acusado, beneficia toda a sociedade, conquanto ameniza, 0 nimero e 0
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tempo de duracdo das demandas processuais, desafogando o Judiciario que tera
sua imagem e eficacia pré reestabelecidos perante a sociedade, diminuindo a
populacao carceraria significativamente, contribuindo para o desenvolvimento social
e propiciando o trabalho da policia militar na lavratura do termo circunstanciado de
ocorréncia — TCO, levando-se em consideracdo que o crime discutido em tela é o

gue o policial militar mais se depara no policiamento ostensivo.

5 CONCLUSAO

Conforme se verifica, o principio da insignificancia experimentou significativas
evolugbes com o transcorrer dos anos, conforme se extrai das jurisprudéncias dos
Tribunais Superiores. Conforme exposto, este principio € aplicado no Direito Penal
NOS casos em que se exige que a acao praticada pelo criminoso provoque ofensa ao
bem juridico que seja digno da atuacdo do Direito Penal, para que assim seja

reconhecida a tipicidade material do fato.

Importante ressaltar que, nestes casos que manifesta-se o Direito Penal
minimo, objetivando reduzir as consequéncias de uma tipificacdo desproporcional ou
exagerada em relacdo aos danos que o furto simples, por exemplo, pode causar a
vitima ou, ainda, a sociedade. O sistema juridico moderno tém criado ferramentas
efetivas para minorar o0 maximo das demandas judiciais, ou seja, a atuacdo do
Direito Penal, criando Juizados Especiais, audiéncias de conciliacdo e custodias e
recentemente, a lavratura dos termos circunstanciados de ocorréncia pela Policia
Militar. Salienta-se que, procedimentos de pequena ofensividade juridica ou, nos
casos em gue houver lesdo minima a vitima, que normalmente eram findados e
protocolizados com 90 (noventa) dias, atualmente sdo concluidos e encaminhados

ao Poder Judiciario, via sistema “Projudi” em até 06 (seis) dias.

Conforme relatado, jurisprudéncias sdo unanimes com relacéo a aplicabilidade
deste principio, mas ainda n&do se definiu com clareza os requisitos indispensaveis
para sua aplicabilidade. Destarte, conclui-se que o principio da insignificancia deve-
se ser aplicado, em regra, nos casos de pequenos valores, como por exemplo, em
furto de aparelho celular, ndo sendo empregado no furto privilegiado que por

consequéncia pode se limitar ao pagamento de multa.
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Assim, de acordo com 0s conteudos anteriormente expostos, extrai-se que a
mais razoavel decisdo para os crimes considerados de menor potencial ofensivo é a
criacao de sancdes alternativas e, que sejam proporcionais aos atos praticados pelo
infrator, ocasionando a reducé&o nas porcentagens criminais, educando a sociedade

e, instituindo a ideia de que o criminoso perceba que seu ato é ilegal e inaceitavel.
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