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RESUMO

Este trabalho tem por objetivo maior fazer uma exposi¢do sintética sobre as espécies de priséo
de previstas no ordenamento juridico processual penal patrio. A prisdo, como uma medida
legitimamente aceita pelo Estado brasileiro, ao exercer o ius puniendi, merece ser enfocada com
atencdo, sob pena de se cometer erros irreparaveis no meio social. Analisando-a mais
detidamente, ver-se-a uma diferenciacdo entre a prisdo processual da prisdo ndo processual.
N&o deixando também de se fazer a separacdo, dentro do género prisdo processual, da prisdo
pena da prisdo sem-pena. E a eficicia das prisdes no Direito Brasileiro. Analisando também
qual € o tipo de prisdo mais realizada pela Policia Militar.

ABSTRACT

The main objective of this work is to make a brief presentation on the types of imprisonment
foreseen in the legal system of criminal procedure. Imprisonment, as a measure legitimately
accepted by the Brazilian State, when exercising the ius puniendi, deserves to be focused with
attention, otherwise there will be irreparable errors in the social environment. Looking at it
more closely, there will be a differentiation between the procedural arrest of the non-procedural
prison. Not ceasing also to make the separation, within the genre process, imprisonment of the
prison sentence without penalty. And the effectiveness of prisons in Brazilian law.

Also analyzing what type of prison is most carried out by the Military Police.

Keywords: Prison modalities, effectiveness in the Brazilian system.
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O presente trabalho tem a finalidade de apontar as modalidades de prisdo e sua eficacia
no direito brasileiro, no sentido juridico, a prisdo nada mais é do que a privagdo da liberdade de
locomog&o, ou seja, do direito de ir e vir, por motivo licito ou por ordem legal. E a privacio de
liberdade de locomogéo determinada por ordem escrita da autoridade competente ou em caso
de flagrante delito. E de grande relevancia ter o conhecimento das modalidades de pris&o e se
essas realmente séo eficazes no direito brasileiro.

A adogdo da pena privativa de liberdade como programa oficial de politica criminal
destinado a enfrentar o crime e a criminalidade, parece apresentar uma importante contradicao
entre os seus fins declarados e a realidade que enfrenta a pessoa apenada, 0 que nos permite
questionar a prépria eficicia da pena em nosso ordenamento penal.

E frequente na sociedade ouvirmos que a prisio nao ressocializa o criminoso e que o
mesmo quando adquiri a liberdade novamente, logo se tornam reincidente e muita das vezes
em crimes de teor mais agravantes. A prisao-pena é definida por Fernando da Costa Tourinho
Filho como o sofrimento imposto pelo Estado ao autor do fato delituoso, na execugdo de uma
sentenca penal, como forma de retribuicdo ao mal praticado, a fim de reintegrar a ordem juridica
abalada.

E interessante mencionar que realidade prisional brasileira demonstra que a priséo recai
sobre a populacdo vulneravel, seja pela pobreza, baixa escolaridade, seja por questdes raciais e,
muito embora haja delinquéncia em todas as classes sociais, por razdes ndo declaradas, algumas
raramente sdo atingidas pela persecucdo penal. Sendo assim, a prisdo de certo modo passa a
assegurar a desigualdade social, pois 0s processos de estigmatizacdo e etiquetamento aos quais
é exposto o apenado dificultam, se ndo tornam impossivel, a sua reabilitacdo para a vida em
sociedade.

E notavel que as modalidades de prisdes sejam bem especificas e detalhadas para o
individuo, caso seja penalizado, a sua eficacia ja depende de outros fatores, como fisicos
(estrutura) aonde podemos observar nas midias, as superlotacdes de selas, a precariedade, falta
de higiene causam doencas nos detentos, se tornando um ambiente de risco até mesmo para 0s
trabalhadores da instituicdo. O bem-estar das pessoas presas deve ser mantido pelo o Estado
para que aja eficacia nas aplicaces de pena, as prisdes devem oferecer um lugar digno, um
ambiente seguro que oferega condigdes para ressocializagéo. No decorrer deste trabalho seréo
apontadas as modalidades de prisdo, e sua eficacia no direito brasileiro e os impactos que
causam na sociedade.

A pesquisa do presente trabalho, utilizard o método qualitativo, buscando em

importantes obras de Direito Penal, bem como em artigos cientificos pontos relevantes sobre



os tipos de prisfes existentes. Fazendo assim, uma comparacdo doutrinaria e jurisprudencial
sobre as modalidades de prisdes e atuais entendimentos, analisando qual € a prisdo mais

realizada e justificando qual é sua importancia para a Policia Militar.

2 REVISAO DE LITERATURA

A priséo se trata da privacdo de liberdade de ser impedido no direito de ir e vir por

motivo licito ou por ordem legal.

Tales Castelo Branco (1980) definiu a prisdo como “qualquer restri¢do a
liberdade individual, dentro de casa, ou de penitenciaria, ou de dependéncias policiais,
ou de quartel, ou de casa fechada destinada a punicdo ou a correcdo, ou, ainda, pela
limitagdo da liberdade mediante algemas, ou ligagdes a pesos etc.”

Séo reconhecidas pelo ordenamento juridicas brasileiras varias espécies de prisdo. A
doutrina a classifica de diferentes modos, ndo havendo um consenso a respeito da matéria. O
sistema processual penal brasileiro faz distin¢éo entre dois tipos de prisdo, quais sejam a prisdo
penal e a prisdo sem pena.

Fernando da Costa Tourinho Filho (2003) faz a seguinte explanagéo sobre o tema:

Esse conceito abrange as duas espécies de prisdo: a prisao como pena, ou
prisdo sancdo, isto é, a decorrente de sentenca penal condenatoria, utilizada como
meio de repressdo aos crimes e contravencGes, e a prisdo sem o carater de pena,
também conhecida sob a denominacdo genérica de prisdo sem pena.

2.1 PRISAO PENAL OU DEFINITIVA

E a prisdo definitiva, fundada no cumprimento de uma sentenca penal condenatoria,
transitada em julgado, oriunda de processo crime, norteado pelos principios processuais penais.
Tem ela carater verdadeiramente repressor, punitivo, sancionador.

De acordo com Fernando da Costa Tourinho Filho, a prisdo penal “é o sofrimento
imposto pelo Estado ao infrator, em execucdo de uma sentenca penal, como retribuicdo ao mal
praticado, a fim de reintegrar a ordem juridica injuriada”.

E a prisdo penal resultante de uma decisdo penal condenatéria, aparecendo no
ordenamento juridico brasileiro sob véarias formas, conforme os ensinamentos de Julio Fabbrini
Mirabete (1991): “a) pena de reclusao e pena de detengdo no CP; b) prisdo no art. 240 do CPPM
e, finalmente, a prisdo especialissima dos jornalistas de que cuida o paragrafo unico do art. 66
da Lein. 5.255 de 9.2.1967”.

O mesmo autor citado no paragrafo acima ainda menciona como modalidade de prisao
pena a prisdo simples, disciplinada na Lei das Contravengdes Penais. A prisdo resultante de

sentenga condenatdria transitada em julgado é imposta através de um processo criminal no qual,
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sob a égide de principios constitucionalmente consagrados, sdo produzidas as provas
necessarias para um julgamento justo e eficaz.

No curso da instrucdo criminal, devem ser observados 0s principios constitucionais do
devido processo legal, da presun¢do da inocéncia e da contraditéria e ampla defesa, sob pena e
nulidade do processo desde o inicio, por manifesto cerceamento de defesa. O julgador, ao
condenar o réu, deve fundamentar sua decisdo, ndo podendo levar em conta meramente indicios,
mas provas sérias e robustas produzidas no processo.

Ao final, se esgotadas todas as possibilidades de modificacdo do destino do processo,
com as vias recursais devidamente ultrapassadas, o Estado deve, por sua vez, cumprir seu papel

perante a sociedade, com a imposi¢do da devida execucdo da pena por ele mesmo imposta.

2.2 PRISAO PROVISORIA

Entende-se toda a forma de prisdo provisoria ou cautelar em sentido amplo, assim
considerada em raz&o de recair sobre o individuo mesmo sem que haja sentenca definitiva. E
revestida de carater precario, por ndo ser definitiva, podendo ser decretada ou cassada a
qualquer tempo, no curso da fase informativa ou da instrucao processual.

Sua decretacdo ndo decorre de condenacéo e tem como finalidade resguardar o processo
de conhecimento, pois, em alguns casos, se esta medida néo for adotada, privando assim o
individuo de sua liberdade mesmo sem uma sentenca definitiva, quando esta for proferida, ja
ndo sera possivel a aplicacdo da lei penal. Tem, pois, a natureza da prisdo provisoria, carater de
urgéncia e necessidade, que serve de instrumento para se atingir o fim esperado pelo processo
de conhecimento, ou seja, a satisfacdo da pretenséo.

2.3 PRISAO CAUTELAR DE NATUREZA PROCESSUAL PENAL

Esta modalidade de prisdo sem pena “nada mais ¢ do que uma execucdo cautelar de
natureza pessoal (em oposi¢do a coercdo processual de natureza real — como as buscas e
apreensOes, sequestro, arresto, etc.) e que se justifica como medida imprescindivel para
assegurar o império da lei penal”

De acordo com Paulo Rangel (2000), a “prisdo cautelar é uma espécie de medida
cautelar, ou seja, € aquela que recai sobre o individuo, privando-o de sua liberdade de
locomogéo, mesmo sem sentenca definitiva”.

Assegura ainda, o mesmo mestre que “a prisdo cautelar tem como escopo resguardar o
processo de conhecimento, pois, se ndo for adotada, privando o individuo de sua liberdade,

mesmo sem sentenca definitiva, quando esta for dada, j& ndo sera possivel a aplicacdo da lei
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penal”. Saliente-se que, a prisdo provisoria ou cautelar ndo pode ser vista como um
reconhecimento antecipado da culpa, pois o juizo que se faz, ao decreta-la, é de periculosidade

e ndo de culpabilidade.

2.4 PRISAO EM FLAGRANTE DELITO

Esse é o tipo de prisdo mais realizado pela Policia Militar, visto que sua atividade é
preservacao da ordem publica, e que quando essa é perturbada, é cessada através da prisdo de
quem infringe a lei através da prisdo em flagrante delito.

E a prisdo provisoria efetuada quando a infracdo penal esta ocorrendo ou acaba de
ocorrer, quando o delito estd flamando, queimando. E o que se denomina de estado de
flagrancia.

E uma modalidade de prisdo cautelar, sendo considerada como a prisdo de quem esté
cometendo o crime; acaba de cometé-lo; € perseguido, logo apos, pela autoridade, pelo ofendido
ou por qualquer pessoa, em situacéo que faca presumir ser autor da infracdo; é encontrado, logo
depois, com instrumentos, armas, objetos ou papéis que facam presumir ser ele autor da infraco
(Texeira, 1998).

Para Guilherme de Souza Nucci (2002), a prisdo em flagrante “¢ a modalidade de prisdo
cautelar, de natureza administrativa, realizada no instante em que se desenvolve ou termina de
se concluir a infragdo penal (crime ou contravengao penal)”.

A Policia Militar através de acGes proativas também realiza outros tipos de prisGes, por
exemplo o cumprimento de mandado de prisdo de uma pessoa que foi abordada pela Policia
Militar, apds a busca pessoal é realizada uma consulta aos sistemas pertinentes, caso o abordado
tenha mandado de prisdo em seu desfavor a Policia Militar ird deté-lo e o colocaré a disposi¢éo
da autoridade judiciaria.

2.5 PRISAO TEMPORARIA

Fernando Capez (1999) define a prisdo temporaria como a “prisdo cautelar de natureza
processual destinada a possibilitar as investigacOes a respeito de crimes graves, durante o
inquérito policial”.

A Lei n. 7.960/89 tem o rol taxativo das hipoteses que caberdo a medida cautelar de
prisdo temporaria, quais sao:

Art. 1° Cabera prisdo temporéria:
I - Quando imprescindivel para as investigacdes do inquérito
policial;
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Il - Quando o indicado ndo tiver residéncia fixa ou ndo fornecer
elementos necessarios ao esclarecimento de sua identidade;

111 - quando houver fundadas raz6es, de acordo com qualquer prova
admitida na legislacdo penal, de autoria ou participagdo do indiciado nos
seguintes crimes:

a) homicidio doloso

b) sequestro ou cércere privado

¢) roubo

d) extorsdo

e) extorsao mediante sequestro

f) estupro g) atentado violento ao

h) rapto violento

i) epidemia com resultado de morte

j) envenenamento de agua potavel ou substancia alimenticia ou
medicinal qualificado pela morte

I) quadrilha ou bando (art. 288), todos do Codigo Penal;

m) genocidio em qualquer de suas formas tipicas;

n) tréfico de drogas;

0) crimes contra o sistema financeiro;

p) crimes previstos na Lei de Terrorismo.

A prisdo temporéaria podera ser representada pelo delegado de Policia Judiciaria, ou
através de requerimento do Ministério Publico, ndo podendo ser decretada de oficio pelo juiz,
visto que o Brasil adota o sistema processual misto de acordo com a doutrina.

2.6 PRISAO DECORRENTE DE SENTENCA DE PRONUNCIA

A prisdo decorrente da sentenca de pronuncia esta prevista no Codigo de Processo Penal,
no Capitulo destinado ao procedimento de crimes de competéncia do Tribunal do Juri, mais
especificamente em seu artigo 408. Estabelece o artigo em apreco que, se 0 Juiz se convencer
da existéncia do crime e de indicios de que o réu seja seu autor, pronuncia-lo-a, dando os
motivos de seu convencimento, proclamando, desta forma, ser admissivel a acusacao para que
esta seja decidida pelo Plenario do Juri.

Em crime inafiancavel, sdo efeitos da pronuncia: a) ser o réu submetido a julgamento
pelo Tribunal do Jari; b) se houver motivo para a prisdo preventiva, ser o réu recomendado na

prisdo em que se encontrar ou, se estiver solto, ser contra ele expedido mandado de priséo.

2.7 PRISAO DECORRENTE DE SENTENCA CONDENATORIA RECORRIVEL

O artigo 669, do Codigo de Processo Penal estabelece que, a sentenca sé sera exequivel
depois de passar em julgado. Assim, tem-se, pois, que, em regra, a prisao penal so tera inicio

guando transitada em julgado o comando judicial que impuser a pena privativa de liberdade.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm#art288

Atualmente, o Supremo Tribunal Federal j& se manifestou que a condenagéo em segunda
instancia mesmo com a possibilidade de recurso especial ou extraordinario, a pena pode ser

executada provisoriamente:

Ementa: CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°, LVII).
SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR TRIBUNAL DE
SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO PROVISORIA.
POSSIBILIDADE. 1. A execucdo proviséria de acordao penal condenatorio
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncdo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVI1 da Constituicdo Federal. 2. Habeas
corpus denegado.

(HC 126292, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
julgado em 17/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-100 DIVULG 16-05-2016
PUBLIC 17-05-2016) (grifo nosso).

Sendo assim, a prisdo é legal caso haja condenacdo em segunda instancia, mesmo com
a possibilidade de recurso especial ao STJ ou recurso extraordinario ao STF.
Do mesmo modo se posicionou o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Habeas
Corpus do ex-presidente Luis Inacio Lula da Silva:
O Plenério do Supremo Tribunal Federal (STF) negou, por maioria de votos,
0 Habeas Corpus (HC) 152752, por meio do qual a defesa do ex-presidente Luiz
Indcio Lula da Silva buscava impedir a execucdo provisoria da pena diante da
confirmagcdo pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido (TRF-4) de sua condenacéo
pelos crimes de corrupgdo passiva e lavagem de dinheiro. Também por maioria, 0s
ministros negaram pedido para estender a duracdo do salvo-conduto concedido a Lula

na sessdo do Gltimo dia 22 de marco (vencidos, nesse ponto, 0s ministros Marco
Aurélio e Ricardo Lewandowski).

A maioria dos ministros seguiu o voto do relator, ministro Edson Fachin, no
sentido da auséncia de ilegalidade, abusividade ou teratologia (anormalidade) na
decisdo do Superior Tribunal de Justica (STJ) que aplicou ao caso a atual
jurisprudéncia do STF, que permite o inicio do cumprimento a pena apds confirmagédo
da condenacéo em segunda instancia.

Sendo assim, com um posicionamento bastante recente, entende-se possivel a execucdo
provisoria da pena com a condenagdo em segunda instancia, mesmo que nao haja o transito em

julgado.

2.8 PRISAO PREVENTIVA

A priséo preventiva tambeém é uma das espécies de prisdo provisoria, posto que, como
as demais, ndo é resultante de sentenca penal condenatoria, transitada em julgado. Como ja
visto anteriormente, a privacdo cautelar da liberdade individual é qualificada pela nota da

excepcionalidade. Assim, tem-se, pois, que, da mesma forma que as demais modalidades de
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prisdo cautelar de natureza processual penal, a prisdo preventiva s6 pode ser efetivada se o ato
judicial que a formalize tenha fundamentacéo substancial.

Os pressupostos da prisdo preventiva estdo previstos no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal, sendo eles: a prova da existéncia do crime e a existéncia de indicios suficientes
de autoria. Se ausente qualquer um dos pressupostos acima mencionados, ndo podera ser
decretada a prisdo preventiva, sob pena de constrangimento ilegal, sanavel por meio de “habeas-

corpus’.

3 RESULTADOS E DISCUSSAO

De acordo com o Relatério Mundial sobre a Prevencdo da Violéncia 2014, da
Organizacao Mundial da Saude (OMS), a violéncia responde por 2,5% da mortalidade global
(OMS, 2014). Dados de 2015 desse 6rgdo (OMS, 2015) mostram que, para individuos do sexo
masculino entre 15 e 49 anos de idade, essa proporc¢éo vai para 13%, sendo a violéncia a quarta
principal causa de morte.

A Organizacdo Mundial de Salde considera aceitavel uma taxa de homicidio de até dez
para cada cem mil habitantes. Por esse indicador, o Brasil foi o 11° pais mais violento do mundo
(quinto entre os 87 paises com mais de 10 milhGes de habitantes), com um registro de 32,4
homicidios 2 As principais causas sdo: (I) fatalidades (trafico, quedas, afogamento etc.); (I1)
infeccOes e doencas parasitarias; (I11) doencas cardiovasculares; (1V) violéncia; e (V) cancer.

Os homens nessa faixa etaria respondem por trés em cada quatro mortes por violéncia.
Para as mulheres nessa faixa etaria, a violéncia responde por 7% das mortes, sendo a sexta
maior causa, depois do cancer e de mortes relacionadas a maternidade (OMS, 2015). Uma
avaliacdo das experiéncias internacionais e brasileira de Parcerias publico-privadas no sistema
prisional para cada cem mil habitantes, em 2012 (OMS, 2014). Trata-se de uma taxa quase
cinco vezes maior do que a média mundial, de 6,7 homicidios/cem mil habitantes.

O grafico 1 mostra que o Brasil estd em situacdo melhor do que a Venezuela (57,6
homicidios/cem mil habitantes) e a Colémbia (43,9), mas pior do que o México (22), que tem
graves problemas de tréfico de drogas.

A situacéo brasileira é também pior do que a média dos paises de renda média e baixa
da América Latina (28,5), regido com maior propor¢do de homicidios entre as analisadas pela
OMS. Outra constatacdo alarmante é que essa propor¢do no Brasil € mais de cinco vezes maior

do que a da Argentina (6) e a do Chile (4,6). Nos paises de renda alta, a estimativa é de 3,8
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homicidios por cem mil habitantes. Nos EUA e na Franca, as taxas sd&o 5,4 e 1,0,

respectivamente.

Gréfico 1. Taxa de homicidio em paises selecionados (homicidios/cem mil habitantes)
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Fonte: OMS (2014).

Em consonéncia com a alta taxa de homicidios, o Brasil tem uma elevada taxa de
encarceramento. De acordo com WPB (2017), em fevereiro de 2017 o pais tinha 651 mil
pessoas privadas de liberdade em estabelecimentos penais, com uma taxa de 316 presos para
cada cem mil habitantes. A taxa mundial é de 144 presos para cada cem mil habitantes, com o
pais na 222 posicdo do ranking total, mas na sexta posicdo entre aqueles com mais de dez
milhdes de habitantes.

No Grafico 2, vé-se um forte aumento da taxa de aprisionamento no Brasil nos Gltimos
vinte anos. Em 1995, a taxa no pais era de 107 presos para cada cem mil habitantes, nimero
ndo muito distante do da Franca (89 presos/cem mil habitantes).

Contudo, enguanto a taxa francesa aumentou em apenas 13% (para 101 presos/cem mil

habitantes), entre o fim de 1995 e o inicio de 2017, a do Brasil praticamente triplicou.

Gréfico 2.

Taxa de aprisionamento (presos/cem mil habitantes)
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Fontes: WPB (2017) e Infopen (2015).

Uma questdo relevante € se o sistema prisional tem sido capaz de cumprir um de seus
principais objetivos, que é combater a reincidéncia dos crimes. Infelizmente, ndo se encontra
um dado de consenso, ou mesmo um intervalo de confianca razoavel, sobre qual é a taxa de
reincidéncia no Brasil. A literatura destaca, além de problemas empiricos, também dificuldades
conceituais, como a falta de critério Unico para reconhecer a reincidéncia.

De acordo com IPEA (2015), na auséncia de dados precisos, imprensa e gestores
publicos apontam com certa frequéncia que a taxa de reincidéncia no Brasil é de 70%. Contudo,
0 instituto destaca que os estudos que mostram essa taxa elevada consideram, por exemplo, 0s
presos provisorios. Ao levar em conta como reincidéncia apenas 0s casos julgados e
sentenciados, com culpa devidamente comprovada no prazo de cinco anos apos terem sido
inicialmente soltos, a pesquisa do IPEA chega ao resultado de que, de quatro ex-condenados,
um volta a ser condenado por algum crime nesse prazo, uma taxa de 24,4%.5 Pode-se inferir
que esses indicadores apontam para extremos, sendo que a taxa efetiva de reincidéncia se situa
nesse intervalo.

As mas condi¢des das penitenciarias sdo um problema bem grave, mas néo o pior. Como
destaca Mesquita Junior (1999, p. 177): “Ocorre que o pior estabelecimento penitenciario
existente, na pratica, € a Cadeia Publica”. Nesse sentido, como mostra a Tabela 1, um percentual
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alarmante é o de 40% (241,6/607,7) de presos em unidades provisdrias. De acordo com
Levantamento de Informac6es Penitenciarias (2015), tais unidades sdo destinadas a pessoas que
ainda ndo foram julgadas e que, portanto, tém a prerrogativa uma avaliacdo das experiéncias
internacionais e brasileira de Parcerias publico-privadas no sistema prisional de serem
consideradas inocentes.

No entanto, essas pessoas estdo submetidas a condi¢Ges de encarceramento ainda mais
precarias do que as penitenciarias. Em 2014, a taxa de ocupacdo de vagas era de 179% nas
unidades provisorias, ante 145% no regime fechado. A maioria dos presos nessas unidades
estava em cadeias publicas, sem dispor de recursos materiais minimos e muito menos de

instrumentos para promover a reintegracdo social dos individuos.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho apontou de modo muito breve e pontual, as modalidades de priséo
previstas no sistema juridico processual penal patrio.

Abordando também qual o tipo de prisdo mais realizada pela Policia Militar, qual é a
prisdo em flagrante delito, visto que sua atividade de preservacdo da ordem publica gera como
consequéncia a prisdo em flagrante delito de quem infringe a lei.

Sendo necessario a observancia de todos requisitos necessarios para realizacdo da prisao
em flagrante, visto que qualquer vicio ou ilegalidade pode gerar o relaxamento da prisdo pelo
juiz, ou caso seja legal e esteja amparada pela legislacdo, sera convertida em prisdo preventiva.

No processo penal, onde ha um conflito entre o direito de punir estatal e o direito de
liberdade do individuo e, por consequéncia, a dignidade humana estd em jogo, a prisdo é
prevista tanto como medida de cautela, como espécie de pena. E necessaria uma precisa
distincdo entre uma e outra a fim de se ndo desvirtuar, em especial, o carater excepcional da
primeira. Como outrora exposto, ha, basicamente, dois grandes grupos de prisdo em nosso
sistema.

A que decorre de sentenca penal condenatdria transitada em julgado, conhecida como
prisdo pena, e a que ndo tem tal carater de pena, chamada de prisdo sem pena. Ja a prisdo sem
pena diferencia-se da primeira por ser provisoria em sentido lato e de cunho acautelatorio. Ela
sO pode ser decretada excepcionalmente e em situacdes de extrema urgéncia e necessidade.

A Policia Militar é a maior responsavel pelas prisdes no Brasil, visto que a maioria das
condenacdes sdo subsidiadas por inquerito policial, e sabe-se que na maioria das vezes quem

realizou a prisdo em flagrante qual instaurou o inquérito policial foi a Policia Militar.
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O ordenamento juridico prevé diversas espécies de prisdo sem pena. Estas estdo
distribuidas nos ramos do Direito Processual Civil, do Direito Comercial, do Direito
Administrativo e do Direito Processual Penal. Pode se concluir que os tipos de prisées sao bem
especificos e que as modalidades de prisdo no Brasil sdo bem embasadas, porém sua eficacia
depende de outros fatores ja ditos aqui, como superlotacdo, falta de estrutura, tudo que possa

contribuir para ter um sistema carcerario de qualidade.
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